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La şedinţă participă: consilierii locali ai municipiului Bistriţa, Primarul municipiului Bistriţa – Ovidiu Teodor Creţu; Viceprimarul municipiului Bistriţa – Avram George; Viceprimarul municipiului Bistriţa – Kiss Laszlo, Secretarul municipiului Bistriţa – Floare Gaftone; Frandeş Florin – director general Poliţia Locală a Municipiului Bistriţa; Cincea Dumitru Matei – director executiv Direcţia Administraţie Publică, Juridic; Scurtu Nicolae – director executiv Direcţia Economică; Morar Camelia – şef serviciu la Direcţia Economică-Venituri; Pop Monica – Arhitectul şef; Moldovan Sever – şef Serviciu monumente istorice; Marina Vasile – director executiv Direcţia Patrimoniu; Fechete Valentina – director executiv Direcţia Tehnică, Bretfelean Nicoleta – şef Serviciu investiţii; Răzoare Luca – director executiv Direcția de Administrare a Piețelor; Chirleşan Nicolae – director executiv Direcţia Comunicare; Chicheriţă Ana-Maria consilier – Serviciul relaţii publice, comunicare; Syeda Olga Abdi – șef Birou Resurse Umane Organizare; Dumitru Iulius Daniel – administrator SC Business Park Bistrița Sud SRL; Moțoc Emil – inginer RPL Ocolul Silvic al Municipiului Bistriţa RA; Dreptate Radu - director executiv Direcţia Municipală de Servicii Sociale; Crețiu Ioan – director executiv Direcţia Servicii Publice;  Cionca Terezia Tanţa – consilier Compartimentul Pregătire Documente, Contencios, Butnariu Camelia – consilier juridic Compartimentul Pregătire Documente, Contencios; Morariu Dorina Maria – consilier Compartimentul Pregătire Documente, Contencios. De asemenea, la şedinţă participă delegaţii săteşti ai localităţilor componente ale municipiului Bistriţa şi reprezentanţi ai mass-media locală.

Şedinţa ordinară a Consiliului local al municipiului Bistriţa a fost convocată prin Dispoziţia Primarului municipiului Bistriţa nr.1226/18.11.2015, care a fost publicată în presa locală, respectiv în cotidianul „Mesagerul de Bistriţa-Năsăud” nr.5625/20.11.2015, în cotidianul „Răsunetul” nr.7078/20.11.2015 şi pe pagina web a instituţiei, www.primariabistrita.ro.

Şedinţa este legal constituită. Sunt prezenţi 21 consilieri locali din numărul de 21 consilieri locali în funcţie. 

Domnul consilier Kozuk Ioan – Andrei – preşedintele de şedinţă:           bună - ziua, stimaţi colegi, vă rog să vă ridicaţi pentru intonarea Imnului naţional.
Se intonează Imnul de stat al României.
Declar deschisă şedinţa ordinară din 26.11.2015. Vă rog, dacă aveţi interpelări, domnilor consilieri? 

Domnul consilier Hangan Sorin: mulţumesc, domnule preşedinte!

Domnule primar, vă abordez într-o speţă despre care eu avertizam în momentul în care pledam pentru a nu institui aşa – zisa taxă specială de salubrizare şi, pe scurt, speţa sună cam aşa: unele asociaţii de locatari au început să nu mai primească facturi de la Societatea VITALIA de prestări servicii fără, în schimb, a primi vreo somaţie, vreo înştiinţare că li s-a reziliat contractul şi din ce motive, în schimb primesc, membrii ai acestor asociaţii, adică proprietarii apartamentelor, primesc de la Direcţia economică, de la serviciul de taxe şi impozite, primesc înştiinţări prin care li se spune că operatorul VITALIA a reziliat unilateral contractul cu asociaţia de proprietari din care fac parte şi, drept urmare dânşii au obligaţia de a se prezenta şi a depune acea declaraţie fiscală care priveşte această taxă specială de salubrizare. Cetăţenii se prezintă la serviciul respectiv şi spun, domnule, eu ştiu că am contract. Nu, nu mai aveţi, VITALIA a reziliat unilateral contractul. Bun, dar eu vreau să fac contract. Păi bun, noi nu facem. Noi vă luăm doar declaraţia dacă aveţi sau nu, că altfel vă punem, vă instituim taxa în impozitul pe care-l aveţi de plătit la sfârşitul anului. Mergeţi la VITALIA, faceţi contract. Proprietarii se prezintă la VITALIA. VITALIA refuză să facă contract pentru că dânşii au drept ţintă, în maxim 20 de luni să nu mai aibă contract cu nici o asociaţie de proprietari şi cu nici un cetăţean, ci toţi să plătească taxa specială în impozite. Vedeţi, acesta este monstrul pe care l-am creat atunci când am adoptat această taxă fără ca VITALIA să facă măcar un minim efort de a ne demonstra că s-au străduit şi că doresc să ducă contractul de concesiune aşa cum l-au câştigat la vremea respectivă, în sensul că o condiţie sine-qua-non era că dânşii semnează contractul cu fiecare proprietar individual sau asociaţie de locatari. Noi am instituit subit şi drept urmare dânşii chiar şi-au făcut un ţel spre a scăpa cât mai repede de aceste contracte cu asociaţiile de locatari. 

Întrebarea mea este: cum vedeţi, domnule primar, şi dacă vi se pare că este în regulă? Pentru că astăzi, după foarte puţin timp, nu se mai respectă absolut nimic din acel caiet de sarcini cu, care operatorul nostru drag, cu ghilimelele de rigoare, a câştigat acea licitaţie. Nu mai vorbim, că ştiţi foarte bine, nu ştiu, eu, personal, cred că am semnat contractul anul trecut în octombrie, în noiembrie şi, după cunoştinţele mele, dar deşi am cerut de multe ori, nu am reuşit să intru în posesia unui Caiet de sarcini ca să vedem şi noi ce s-a întâmplat la acea licitaţie de concesiune, după cele spuse de cei care au studiat Caietul de sarcini, cel puţin un an de zile operatorul nu avea dreptul să mărească preţul, cel mult cu indicele de inflaţie, dacă există. Dar am înţeles că mergem foarte bine şi nu avem inflaţie, e sub nivelul mării. Şi am primit facturi, nu ştiu, de vreo două luni - n-a trecut un an de când am semnat contract -,  cu preţul mărit 100% domnule primar, deci? Am rugămintea să-mi răspundeţi, nu mie, ci cetăţenilor, am aici rugămintea adresată în scris, cu dovezi, de la câteva asociaţii de proprietari, cum vedeţi dumneavoastră această speţă? Mulţumesc!

Domnul consilier Seserman Sorin – Alin: domnule primar, cred că împreună cu cei de la Top Bistriţa – Năsăud ar trebui să vă implicaţi un pic să avem în municipiul Bistriţa un poligon în aşa fel încât acest serviciu să nu mai deranjeze atât de mult pe toţi cei din trafic. În oraş, pe toate bulvardele, sunt foarte mulţi cu şcolile de şoferi, cu cei care se pregătesc încă din primele ore şi cred că ar trebui să avem un loc bine pus la punct unde începătorii să facă mai multe ore, iar după ce învaţă să intre şi pe bulevardele din municipiu. Cred că putem face lucrul acesta, din câte ştiu avem şi o comisie care se ocupă de chestiunea asta, autoritate locală, şi cred că ar fi bine să vă implicaţi şi să vedem dacă e necesar, pentru anul viitor, să finanţăm chestiunea asta în aşa fel încât într-un timp relativ scurt să avem un trafic mai bun din această perspectivă şi cred că ar fi de ajutor şi pentru ei şi pentru cei care îi pregătesc. 

Un alt aspect pe care aş vrea să vi-l spun este legat de Ziua Naţională, este un moment foarte important mai ales pentru noi, transilvănenii şi nu numai. E un moment care mi-ar plăcea să se desfăşoare cu decenţă, cu mai multă decenţă decât în alţi ani. Şi eu m-aş bucura ca toţi bistriţenii să participe la manifestările de Ziua Naţională, dar nu cred că stimularea prin a le oferi mâncare gratuită sau alte lucruri de acest gen e cea mai inspirată pentru acest moment. Cred că trebuie să identificăm alte lucruri care să-i adune pe bistriţeni în jurul unor idei şi acţiuni de calitate, mai degrabă, decât această formă de a-i aduce de Ziua Naţională în faţa primăriei. Şi cred că putem şi avem resurse pentru acest lucru în aşa fel încât să avem o zi solemnă în care să se manifeste patriotismul adevărat şi, nu în ultimul rând, o zi de bucurie pentru toţi. Vă mulţumesc! 

Domnul preşedinte de şedinţă: da, vă mulţumesc!

Domnul cosnilier Gagea Maxim: mulţumesc, domnule preşedinte! De câteva zile a început transportul gunoaielor din depozitul provizoriu de pe Strada Zăvoaie. Este un  lucru aşteptat şi benefic pentru oraşul nostru însă, anumiţi certăţeni ne-au sesizat telefonic că transportatorii, transportatorul VITALIA sau anumiţi şoferi din cadrul acestui transportator nu respectă traseul aprobat de consiliul local, transport prin Sărata direcţia Tărpiu, şi că ar intra în oraş prin  Strada Mihai Viteazu – Simion Bărnuţiu, trec Podul Budacului cu maşinile şi merg în jos, pe lângă apă pe simion Bărnuţiu. Nu ştim dacă este în totalitate adevărat de aceea, domnule primar, aş vrea să verificaţi acest traseu pentru că cetăţenii din zonă, care sunt afectaţi, reclamă acest lucru. Mulţumesc!

Domnul consilier Kozuk Andrei – Ioan: mulţumesc şi eu!

Domnul consilier Antal Attila: foarte pe scurt, în primul rând „Bună – ziua”! Aş vrea să ridic şi eu, nu neapărat în completarea a ceea ce a spus domnul Hangan, dar am promis unor persoane, reprezentanţi ai asociaţiilor de proprietari, c-am să ridic problema – ar dori să intermediaţi, eventual dumneavoastră, domnul primar, o întâlnire între reprezentanţii de proprietari  cu reprezentanşii VITALIA. Mulţumesc!

Domnul consilier Sărmăşan Mihai – Lucian: mulţumesc, domnule preşedinte! 

Domnule primar, aş vrea să vă semnalez, aşa cum au făcut-o şi mulţi bistriţeni, despre problema mizeriilor rămase pe străzile municipiului, şi aici o să vă dau câteva exemple: în zona comercianţilor care îşi desfăşoară activitatea în partea de jos a oraşului, mă refer aici la cei de pe Strada Gării – de multe ori acolo, după ce se închid chioşcurile respective, rămâne mizerie care nu este ridicată poate de sâmbăta până luneaşi aspectul de acolo … arată foarte dezolant. Sunt unele pasaje din zona aceasta centrală unde gunoaiele, şi aici a semnalat şi presa on-line lucrul acesta, tot aşa, rămân câteva zile neridicate. Dacă s-ar putea interveni mai din timp şi mai prompt astfel încât să nu mai avem aceste gunoaie pe străzile municipiului.

Un alt aspect pe care vreau să vi-l semnalez este transportul local, l-am mai făcut şi-n urmă cu aproximativ un an de zile, nu se respectă, mai ales la orele dimineţii, orarul care este afişat în staţiile mijloacelor de atransport, şi aici mă refer în special la Linia nr.3, circul dimineaţa cu ei şi întârzierea este de până la 10 minute. Dacă s-ar putea afişa un nou program astfel încât, mai ales elevii care circulă la şcoală dimineaţa, să nu mai fie nevoiţi, având în vedere că vine şi iarna, să aştepte de la o oră la alta mai mult timp în staţie. Despre asta era vorba, mulţumesc frumos!

Domnul consilier Peteleu Ioan: mulţumesc, domnule preşedinte! 

Domnule primar, vreau să vă mulţumesc pentru invitaţia pe care ne-aţi trimis-o pentru Concertul extraordinar din data de 18 noiembrie. Bănuiesc c-a fost un Concert extraordinar pentru dumneavoastră, pentru că, domnule primar, pentru mine a fost o lipsă totală de respect să găsesc plicul cu invitaţiile după două zile, iar data poştei pe plic este 17. Eu v-aş recomanda să nu mai cheltuiţi bani pentru invitaţii şi nici măcar pentru plicuri dacă acesta este respectul dumneavoastră faţă de consilierii locali. 

Un alt aspect la care vreau să mă refer: v-am solicitat, în scris, cu cele mai practice formule de adresare, să-mi comunicaţi câteva date, printr-un raport,   vis-a-vis de blocurile de pe Strada Crinilor şi despre lucrările efectuate în ultimul timp la trotuare. Ne-aţi trimis, domnule primar, o adresă – aş numi-o, că nu-l pot numi raport, pe o singură pagină, şi nici măcar n-aţi cataghisit să folosiţi o formulă de adresare respectuoasă. Vă mulţumesc şi pentru asta, o să mai fac o dată încă o adresă în scris să vă reamintesc ce v-am solicitat prin acea scrisoare. 

Al treilea aspect la care vreau să mă refer este transportul gunoaielor din depozitul temporar din Zăvoaie. Cu stupoare, săptămâna trecută am fost în parcul indostrial şi mi-a fost dat să văd că maşinile transportă gunoaiele prin  parcul industrial. Adică pe o infrastructură în care s-au investit milioane de euro şi care, potrivit legii, este un sistem închis, dumneavoastră practic transportaţi zeci de mii de tone de deşeuri. Eu aş vrea să vă întreb dacă această infrastructură aţi făcut-o special pentru acest transport special şi aş vrea să vă întreb, domnule primar, în secolul XXI când în şase luni de zile puteaţi face un pod peste Râul Bistriţa şi să transportaţi câte gunoaie doriţi dumneavoastră, aţi făcut tocmai invers: faceţi un pod peste Râul Bistriţa în secolul XXI în 18 luni de zile. 

Citeam recent că aţi primit o invitaţie onorantă de a participa la Paris la un summit pe probleme de mediu. Întrebarea mea, domnule primar, este: despre ce doriţi să le vorbiţi acelor oameni? Despre faptul că aţi luat o decizie împreună cu, consilierii care au votat acel proiect de hotărâre, să cheltuiţi şi bani şi combustibil pe aceste transporturi. Am calculat foarte sumar, la un transport pe ruta respectivă, deci Zăvoaie – Sărata – Drumul Tărpiului – este o lungime de aproximativ 20 de km dus – întors. Vă las pe dumneavoastră să faceţi calculul ceea ce reprezintă consumul de combustibil şi poluarea care se face pe acest traseu. 

Mă opresc aici, aştept punctul dumneavoastră de vedere la problemele ridicate şi aştept, în continuare, şi după trei ani şi jumătate, respectul cuvenit consilierilor - indiferent din ce partid politic fac parte - din partea dumneavoastră. Mulţumesc! 

Domnul consilier Tuţă Gheorghe: mulţumesc, domnule preşedinte! 

Domnule primar, am observat că în zona Calea Moldovei, pe Str. Calea Moldovei, de la sensul giratoriu către Kauffland şi către Unirea, către Staţia de epurare, au loc lucrări. Din ce se poate observa acolo, se intenţionează realizarea unui trotuar. Am văzut că stâlpii de curent electric au rămas în mijlocul sau în amplasamentul străzii, în zona străzii, oricum, aşa, la o privire în trecerea maşinii, lucrările îţi dau impresia că se fac după ureche. Oricum nu arată că este un proiect în care să fie realizat acest trotuar. Întrebarea este următoarea: dacă pentru acea lucrare – care este o lucrare nouă, care nu a existat - există proiect tehnic? Dacă a fost elaborat un studiu de fezabilitate, aşa cum prevede legea, pentru a fi aprobat în consiliul local? şi dacă toate lucrurile acestea nu sunt, atunci dacă ne puteţi informa pe baza căror documentaţii tehnice elaboraţi acel proiect? Mulţumesc!

Domnul preşedinte de şedinţă: da, vă mulţumesc!

Domnul consilier Armean Lucian – Marius: eu am vrut să întreb cam care e stadiul actul al parcărilor cu plată din Bistriţa? pentru că mai mulţi cetăţeni mi-au relatat că în parcările din zona pieţei din Decebal au primit amendă pentru parcare. Acum eu ştiu că pe perioada lucrărilor de reabilitare din Centrul istoric era suspendată plata parcării. Dar sincer, nu mai ştiu, e, nu e, eventual în parcările în care e suspendată – să luăm jos indicatorul unde scrie că e parcare cu plată, că ducem oamenii în eroare, nu mai ştiu unde să plătească şi unde nu. 

Şi a doua întrebare: am vrut să întreb cam care e situaţia cu autospecializata de ridicat maşini parcate neregulamentar? Şi vreau să semnalez aici situaţia care o văd aproape zilnic la noua cafenea, sau nu ştiu cum să-i spun, de lângă BCR, unde zilnic sunt parcate maşini pe banda întâi şi văd că nu se ia nici o măsură. Mulţumesc!

Domnul preşedinte de şedinţă: delegaţii săteşti, vă rog, dacă sunt intervenţii?

Domnul Someşan Ioan – reprezentantul localităţii componente Ghinda: mulţumesc, domnul preşedinte!

Trei lucruri am: în primul rând – eu am depus în scris necesităţile investiţionale pentru cartierul Ghinda şi ele sunt în curs de studiu, bineînţeles pentru bugetul anului 2016. Vreau doar să amintesc domnului primar şi administraţiei locale că acest cartier Ghinda este din ce în ce mai căutat, mai solicitat şi că merită să …

Domnul preşedinte de şedinţă: scuzaţi-mă că vă întrerup, am să rog sala să păstreze liniştea, să putem înţelege ce se discută. Vă mulţumesc!

Domnul Someşan Ioan - reprezentantul localităţii componente Ghinda: da, deci eu aştept să se ridice şi acest cartier măcar la nivelul unora dintre celelalte şi pentru aceasta amintesc administraţiei locale că nici măcar la una dintre străzile principale nu este terminată asfaltarea până la capăt, decum străzile laterale, că dintre numeroasele poduri care le are Ghinda – doar unul singur a fost construit, celelalte se tot cârpesc din lemn – sper ca la anul să se aibă în vedere, că avem un cămin cultural în paragină, că se solicită capelă şi sperăm să se şi facă. Deci, le-am amintit doar pentru ca să vedeţi cum stăm la Ghinda. Eu sunt convis că în anul investiţional 2016 măcar o bună parte din acestea vor fi cuprinse în această situaţie. Eu am discutat deja cu cei în drept şi am înţeles că există, pentru unele studii, pentru altele se vor face, aşa.

Al doilea lucru: vă rog să mă iertaţi, dar mă zgârie pe creier discuţia asta veşnică cu VITALIA şi cu gunoaiele. Şi-atunci daţi-mi voie să vă spun eu aşa, în stilul caracteristic, tranşant: în primul rând – vreţi sau nu vreţi să scăpaţi de gunoaie în municipiul Bistriţa şi cartiere? Să ridice mâna sus cine nu vrea? Sunt convins că toată lumea vrea. Al doilea lucru: este obligatoriu, subliniez – obligatoriu şi legal, o dată – gunoaiele să fie ridicate şi transportate de acolo. Tot corect, obligatoriu şi legal este ca această activitate care presupune nişte cheltuieli să fie plătită. Dacă veţi merge în continuare cu tot felul de artificii, nu veţi rezolva niciodată problema şi vom ajunge sau veţi ajunge să declaraţi, ca la nivel central, cu nonşalanţă, că din impozitele pe care trebuie să le colecteze la bugetul statului, adunăm cam 40 – 50% şi se spune în fiecare an în statistică. Mie mi se pare ruşinos să spui că nu eşti în stare să colectezi nişte bani. 

Revenind acum la VITALIA,  deci la povestea pe plan local, eu cred că orice alte mijloace nu vor da rezultate decât dacă, este vorba de VITALIA, bun,  ea a câştigat licitaţia şi atunci este normal ca între comunităţile locale şi VITALIA să se încheie un raport juridic pe baza căruia să se adune gunoaiele, în cazul nostru din tot municipiul, iar taxarea să fie făcută tot de către administraţia locală în impozite şi taxe, pentru că vă spun ceva, şi eu la Ghinda m-am luptat cu mulţi, m-am certat cu mulţi, pe unii i-am rugat să mă ţipe din serviciu că eu tot ce vreau eu spun. Adică dacă eu mă duc acum şi, cu sprijinul dumneavoastră, fac drumul principal până în Ghinda înapoi, strângem toate gunoaiele de acolo, punem şi afişe să nu mai pună gunoaiele şi se duc şi le cară în cealaltă pădure iar eu nu le pot face nimic, iar dacă le spun ceva zic: dar ce, să dau 7 lei? că şi aşa n-am de unde să dau bani. Deci nimeni nu va da niciodată, nimeni nu va rezolva nimic cu „te rog frumos”, ci doar dacă este obligat să plătească. Dacă nu plăteşte… iar dacă va fi obligat să plătească, sigur nu va mai duce gunoaiele în pădure ci le va depozita undeva unde veţi spune dumneavoastră, domnule primar, pentru că asştept şi asta, că-s containere, că e o groapă unde se depozitează gunoiul     en-gros vorbesc, nu de containerele acelea care există fixe sau de cele care sunt în curte. Există şi alte gunoaie care trebuie adunate. Trebuie stabilit un loc unde să fie adunate şi duse, dacă vreţi, într-adevăr, să rezolvaţi problema, rezolvaţi-o şi nu vă mai învârtiţi după coada topotului. 

Ultima chestie, este doar o bârfă deocamdată, dar dacă este reală - atunci înseamnă că intervenţia mea nu este degeaba. Am înţeles că delegaţii săteşti pot să ajungă în conflict de interese. S-ar putea să aveşi dreptate pentru că eu ştiu că în lege scrie aşa: că delegaţii săteşti sunt asimilaţi consilierilor – ceea   ce-mi permite mie să traduc cam aşa:  există în Parlamentul României vreo 17 sau 18 reprezentanţi ai minorităţilor naţionale care sunt asimilaţi parlamentarilor. 

Domnul primar: sunt chiar parlamentari. 

Domnul Someşan Ioan - reprezentantul localităţii componente Ghinda:  Bine, bine, ştiu, dar eu am voie să fac această asociere. Deci consilierii locali e adevărat că sunt aleşi direct pe listă, dar pentru a suplini lipsa reprezentării în acele sate în care nu există consilieri, s-a inventat, prin lege, această instituţie a delegatului sătesc. Ori, în opinia mea, dacă acest delegat sătesc are obligaţii, trebuie să aibă şi drepturi, inclusiv respectul cu privire la conflictul de interese, eu sunt de acord, dar în situaţia asta vă amintesc că un consilier local munceşte în comunitate mai mult, şi o spun nu numai despre mine, ci şi despre ceilalţi, mai mult decât un consilier, este prezent tot timpul acolo, cunoaşte toate problemele, vi le sesizează, se zbate pentru ele. Şi-atunci mi s-ar părea normal să i se aplice şi legea conflictului de interese, să i se aplice şi celelalte obligaţii, dar să i se mai aplice şi nişte drepturi, adică inclusiv indemnizaţia, să fie una pe măsura muncii depuse, asta aşa - ca să existe egalitate. Cred că e suficient pentru astăzi, vă mulţumesc!

Domnul preşedinte de şedinţă: vă mulţumesc şi eu. Mai doreşte cineva?

Domnul Pop Maftei – reprezentantul localităţii componente Slătiniţa: n-aş fi vrut să intervin că puteam oricum să ajung până la domnul primar că datorită unde lucrez eu aici, peste drum, cum stă dânsul mai târziu, mai povesteam câte ceva, dar dacă se înregistrează, nu vreau ca să spună locuitorii din Slătiniţa că: te duci acolo şi nu spui nimic. Sigur că acum internetul şi la mine, pe Slătiniţa, funcţionează şi atunci trebuie să mai zic şi eu câte ceva, ca să vadă că am fost la şedinţă, da. Deci prioritatea principală, domnule primar, ar fi suplimentarea cotei de lemne de foc pentru Slătiniţa. E urgenţa întâi, mă întâlnesc cu oamenii şi spun: nu avem lemne. Singura sursă care, ştiţi că nu avem gaz, decât lemn de foc, oamenii se încălzesc cu lemne de foc. Deci asta am pus-o pe prim plan şi vreau să interveniţi pe lângă ocolul silvic, mă rog, şi să se suplimenteze cota de lemne pentru anul 2015 şi bineînţeles, să se înceapă imediat, şi pentru 2016 că până se termină iarna mai este, de-abia a început un pic, pe afară. 

Oricum, vă mulţumesc pentru spaţiul de joacă, dar am o reţinere, domnule primar, eu nu-s mulţumit pentru…, deşi se spune că nemulţumitului Dumnezeu îi ia darul, dar cred că mie nu mi l-ar lua. E 9 pe 9, deci cu pasul l-am măsurat, se putea şi mai mare, deci se putea extinde un pic, şi copacii aceia sunt un real pericol pentru copii. Aceia, eventual, să se ia o decizie să se taie şi să plantăm alţii, tineri, cum se plantează pe oraş. Nu-i mare minune, chiar dacă sunt rămaşi de la saşi, sunt un real pericol, sunt crengi uscate şi aşa. Şi acolo este spaţiu ca să se extindă spaţiul acesta de joacă, nu să stea copiii îngrămădiţi. Acum se dau pe…, când plouă sigur că nu, dar stau acolo mulţi, unul după altul şi se dau pe o singură căsuţă care e în mijloc. O să veniţi şi dumneavoastră să vedeţi dacă am dreptate sau nu am dreptate. Dar oricum, mulţumesc pentru ceea ce s-a făcut, e bine. Şi vă mai readuc aminte de camera de luat vederi – vă rog foarte mult, găsiţi o soluţie, am acceptul şi domnului părinte, o punem pe biserică, să înregistreze acolo, nu mai vreau să se întâmple, investiţiile sunt ale noastre, banii publici care se investesc în asemenea lucrări şi pe urmă am şi eu acolo destul tineret care e mai mare un pic şi poate să facă oricând rău. Să-i prindem pe unu, pe doi, pe urmă să li se impute şi sigur că dacă văd camera acolo, un pic le dă de gândit: măi, mă vede cineva. Şi să facem şi lucrul acela. 

Mă mai duc un pic, dacă tot de VITALIA e vorba, hai să zic şi eu ceva de VITALIA. Sunt oameni care au contract, domnule primar, şi nu li s-a dat tomberoane. Sunt oameni şi bătrâni, m-am întâlnit cu ei pe drum, zic: când ni le aduc? VITALIA zice să se ducă ei după ele la centru. Oare când era URBANA,  s-au dus la centru? Eu am distribuit, nu ştiu, peste o sută, sau câte acolo, le-am distribuit în sat. Şi ei pot să încarce într-o maşină, să facă o evidenţă clară, câte contracte au şi cei ce nu au – să le aducă. Să vină ei în întâmpinarea cetăţeanului, nu cetăţeanul să se ducă, că el contribuie. Vă mulţumesc! O zi bună! 

Domnul Moldovan Mircea – reprezentantul localităţii componente Viişoara: mulţumesc, domnule preşedinte! 

Domnule primar, nu ştiu dacă e devreme, dar ne referim la bugetul de pe 2016, s-a tot discutat de extinderea pe DN 17, pe raza localităţii Viişoara, la trecerea de pietoni – semaforizarea. Zilele trecute, din nou un eveniment nefericit, un accident la ieşirea din Viişoara, o copilă de 12 ani pe trecerea de pietoni. Cred că poliţia rutieră are nişte date şi v-aş ruga dacă…, în bugetul pe 2016 să prindem, chiar dacă nu toate trecerile de pietoni din localitatea Viişoara, deci poliţia rutieră, după cum spuneam, cred că are date certe şi să vedem care sunt zonele predispuse accidentelor rutiere. Bineînţeles că nu ne mulţumim numai cu atât, pe bugetul din 2016, domnule primar, am vrea un teren de sport. Acum, să ne se supere colegii pe mine dar, eu cred că localitatea Viişoara e cea mai îndreptăţită să ceară o capelă pentru că suntem, noi şi Unirea, singurele localităţi unde traversează DN 17. Printre altele, şi sper că firma care a introdus apa acolo, în acea zona înainte de calea ferată, aţi tot circulat acum, zilele acestea, s-au predat locuinţele sociale, să termine, să finalizeze acolo trotuarele până de sărbători. Nu ştiu de ce am început din partea cealaltă. Lângă IŢAIA, acel trotuar putea să rămână mai la urmă pentru că nu-i circula, deci nu circulă nimeni. Trebuia să se facă intrările la case. Şi pe Strada Nouă, acum nu ştiu dacă mai este piatră, ei acolo au şi depozitat, au şi săpat, e un noroi acolo de nedescris. Cu siguranţă ei spun că o să facă, dar în decembrie anul trecut tot aşa au făcut şi după o lună au rămas maşinile acolo pentru au făcut aşa cum s-a făcut în luna decembrie. Cam atât. Şi încă o problemă: ieri mă uitam la conferinţa de presă, discutam aseară cu cetăţeni din localitate. Domnule primar, în primăvară, rugămintea mea e, că cei de la locuinţele sociale care nu reuşesc să se integreze acolo, care nu-şi plătesc datoriile – vă rog frumos să puneţi în aplicare acele hotărâri judecătoreşti, să faceţi evacuarea şi contrucţia pentru locuinţele modulare. Mulţumesc!

Domnul consilier Kozuk Andrei – preşedintele de şedinţă: mulţumesc şi eu! 

Domnul Gavrilaş Gavrilă - reprezentantul localităţii componente Sigmir: Vă mulţumesc, domnule preşedinte! Vă mulţumesc, domnule primar, domnului viceprimar, domnului Creţiu în mod special, că am ajuns la o înţelegere cu piatra şi am reuşit ieri de am finalizat în localitate. V-aş mai ruga, dacă permite timpul, bineînţeles, dacă l-am putea puţin şi tasa, cu lilindrul şi aş vrea să mă aveţi în vedere cu trotuarele. Nu mă întâlnesc cu un cetîţean din sus care să nu mă ia în primire: o trecut anul, o trecut anul – nu s-au făcut trotuare. Şi un pic de urgentare cu trecerea de pietoni. A fost domnul comandant, a fost domnul Ţîţan, am stabilit două treceri de pietoni dar nu ştiu dacă a ajuns la dumneavoaastră - la una trebuie neapărat refugiu, chiar aici în deal. 

Încă o problemă: la anul să ne prindeţi cu nişte spaţii de joacă pentru cpopii. Şi dacă tot a venit discuţia despre o cameră de luat vedere – să ştiţi că aş insista şi eu, la terenul de fotbal. Mulţumesc că l-am rezolvat, l-am închis, l-am reparat, dar se urcă pe deasupra, şi ieri – cheia e la mine dar mă solicită oamenii: du-te, că sunt pe terenul de fotbal! Ei se urcă pe gard, pe deasupra, şi sar înăuntru. Acum nu pot apela toată ziua la Poliţia locală că am trei copii care au sărit acolo, dar păcat că îl distrug iarăşi, îl rup. Dacă ar fi o cameră de luat vederi i-aş prinde. Ştiţi ce au făcut? Mi-e şi ruşine, au rupt peretele de la sala de sport şi au băgat ţigara şi au ars o bucată de polistiren din acela. Dacă ar fi o cameră, oricum se mai tem, se mai… nu pot eu acum să-i prind pe toţi, prind pe unul - doi, pe restul … vă mulţumesc!

Domnul prşeedinte de şedinţă: vă mulţumesc şi eu! Vă rog, pentru Sărata, domnul Uţă!

Domnul Uţă Ioan Radu - reprezentantul localităţii componente Sărata: mulţumesc, domnule preşedinte!

Domnule primar, aş vrea să mă refer la zona Parcului industrial de la Sărata pentru care mulţumim foarte mult, ne declarăm foarte mulţumiţi. Bineînţeles că înţelegem că localitatea noastră se va dezvolta foarte mult pe plan economic, dar există o problemă care, deja devine majoră vis-á-vis de zonă: închizându-se parcul, predându-se – din câte am înţeles – acea zonă care deja drumul, despre care spunea şi domnul consilier Peteleu, nu mai există un acces de trecere spre zona Coşeri, spre groapa de gunoi cum era înainte şi apar nenumărate discuţii şi nemulţumiri în rândul oamenilor care trebuie să aibă un acces spre zonă. După cum ştiţi şi dumneavoastră, închirierea păşunilor au dus la delimitările de păşune, nu mai sunt zone prin care se poate trece. Bineînţeles că-n urma săpăturilor care s-au efectuat la parc, şi înspre partea cu apa, spre Râul Bistriţa, s-au format acolo mormane de pământ, nu ştiu. Cred că ar fi necesar contruirea unui drum de pământ, de piatră, care să poată ocoli cumva parcul pentru că, după cum văd, nu prea sunt soluţii de acces, de trecere în partea dinspre Viişoara – groapa de gunoi. Nu ştiu care ar fi soluţia, poate împreună cu departamentele din primărie, nu ştiu cu cine, să găsim o soluţie ca să rezolvăm această problemă. Bineînţeles că nu pot să mă las mai prejos, că am toate problemele celorlalte localităţi componente. Doresc şi eu camere în Sărata, doresc şi un wirless despre care am mai amintit în şedinţele trecute, în centrul localităţii, în intersecţia de drumuri la intrarea în Sărata, am cerut un wirless despre care chiar am discutat şi am că bineînţeles, dacă am cerut- poate că voi şi primi. Şi am discutat cu tineretul şi cam aşteptăm, aşteptăm unele lucruri. 

O să mai am şi alte interpelări înainte de buget, bineînţeles că ne dorim mult mai multe lucruri. Mulţumesc! 

Domnul consilier Kozuk Andrei – preşedintele de şedinţă: mulţumesc şi eu! dacă nu mai sunt interpelări, vă rog domnul primar să răspundeţi!

Domnul Ovidiu Teodor Creţu – Primarul municipiului Bistriţa: 

Pentru domnul consilier Hangan Sorin – în conformitatea cu legislaţia care guvernează deşeurile, dacă timp de 30 de zile contractantul nu-şi plăteşte tariful de salubritate, VITALIA este îndreptăţită să rezilieze unilateral cotractul. Deci pe acest articol se bazează ca să rezilieze contractele pentru cei care nu plătesc. Şi din punctul meu de vedere, o taxă care ar trebui s-o impunem, ar fi varianta cea mai simplă. Chiar atunci când s-a discutat în ADI Deşeuri, personal am susţinut o astfel de variantă, însă în ADI Deşeuri majoritatea a stabilit altceva. Eu cred că putem să discutăm introducerea unei taxe şi atunci, aşa cum spunea şi domnul Someşan, lucrurile s-ar simplifica, pentru că este mai comod pentru cetăţeni introducerea unei taxe. Dacă un cetăţean trebuie să vină din Ghinda la Bistriţa să plătească taxa şi vine numai pentru asta, îl costă mai mult autobuzul decât taxa şi atunci nu va veni. Introducerea unei taxe nu este o măsură populară absolut deloc. Pentru anul 2016 situaţia cred că este depăşită, deci nu mai putem introduce taxa. Dar varianta finală 2017 este o taxă şi apoi, după aceea şi implicarea noastră poate să fie mult mai accentuată pentru că, la ora actuală există contracte între asociaţii, între cetăţeni şi VITALIA în care noi nu suntem parte. Referitor la refuzul de a încheia contracte, dacă este primul contract, atunci vă rog să-mi spuneţi şi mie pentru că o să discutăm cu VITALIA  ca acei care se duc să încheie contracte, să încheie. Dar dacă cineva a avut contract şi a fost rezilait, atunci mi se pare firesc să nu mai încheie VITALIA încă un contract, că el s-a răzgândit şi vine să plătească aceia 3 lei. Dar repet, pentru cei care nu au avut încheiate contracte şi se duc şi sunt refuzaţi, v-aş ruga să-mi semnalaţi cazuri care le ştiţi, unul, două – pentru că nu este admisibil. Referitor la creşterea tarifului, ştiţi bine că această creştere a tarifului de depozitare nu ţine de noi şi nu ţine de acest contract. Adică nu ţine de primărie şi creşterea tarifului s-a făcut printr-o hotărâre a consiliului judeţean şi asta datorită faptului că părţile contractante, respectiv noi, nu VITALIA, când spun „noi” mă refer şi la municipiu şi la localităţile componente şi la judeţ, nu ne-am îndeplinit o parte din contract. 

Pentru domnul consilier Seserman Alin – am reţinut propunerea ca şcolile de şofer să aibă un poligon. Acum există acel poligon de la Viişoara, însă şcolile de şofer ar trebui să aibă ele. Este o afacere privată, până la urmă, şi ar trebui să-şi facă. Noi o să luăm să studiem şi legislaţia, să vedem în ce măsură putem să ne implicăm financiar în această problemă. Este absolut normal ca cei care încep, să înceapă undeva în spaţii izolate şi să facă apoi drumurile exterioare, iar în oraş să intre în faza finală, în momentul când ştiu să conducă. Dacă nu fac aşa, nu este în regulă. Şi m-am întâlnit şi eu pe stradă cu cei care începeau să înveţe condusul într-o zonă aglomerată din Piaţa Decebal sau din bulevard.

Referitor la Ziua Naţională, sunt de acord cu dumneavoastră că ea trebuie sărbătorită cu demnitate, în mod solemn, şi de aceea nu m-am implicat în ceea ce priveşte oferirea către cetăţeni a unei mese de amiază. Dar, trebuie să recunosc, pe de altă parte, că acea masă de amiază aduce mii de oameni în zona centrală a oraşului – lucru care nu se întâmpla înainte, nici cu acţiunile culturale de muzică urbană, cultă sau mă rog, alte acţiuni de acest gen. Dacă am găsi o altă variantă, lucrurile ar fi mai simple, dar, până una – alta, un obicei care nu este al nostru, nu este specific bistriţenilor, a fost important şi el a prins extraordinar, asta trebuie să recunoaştem. Apoi faptul că mie, personal, nu-mi place chestia, e o altă discuţie. 

Pentru domnul consilier Gagea, referitor la transportul gunoaielor – maşinile cu care e dotată VITALIA în condiţiile actuale, când terenul este foarte moale, nu pot să urce respectivul deal, panta de la Codrişor. Şi-atunci, până când lucrurile se îndreaptă, am acceptat un traseu modificat, stabilit împreună cu Garda de mediu, care să ne permită să realizăm acest transport – el se face noaptea. 

Pentru domnul consilier Antal Attila – o întâlnire a asociaţiilor de locatari cu VITALIA o putem organiza, nu este nici un fel de problemă, a fost, au fost mai multe întâlniri aici în sală, i-am convocat pe toţi administratorii şi pe preşedinţi, să se discute, să pună lucrurile la punct, au primit materiale. Dacă se solicită încă o întâlnire nu avem nici un fel de problemă. 

Domnul consilier Sărmăşan Mihai, referitor la mizeriile, gunoaiele care rămân la chioşcurile de pe Strada Gării, o să trimitem să verifice mai atent, oamenii de acolo trebuzie să aibă contract cu VITALIA, şi VITALIA să rezolve problema în momentul propice. Acum nu ştiu dacă la închiderea de la ora zece sau dimineaţa, la ora şase, dar cert este că nu putem accepta ca sâmbătă şi duminică să rămână gunoaiele acolo, neridicate. Pe pasaje noi am făcut curăţenioe generală, sigur că oamenii continuă să arunce – asta este. Şi mergem, în continuare, pe rezolvarea problemei atunci când apare. 

Referitor la transportul local – am reinut Linia 3 – o să chemăm la raport firma concesionară, să respecte programul, pentru că nu putem să schimbăm programul. Programele care au fost făcute, au fost tocmai făcute ca să asigure drumul elevilor, în primul rând, şi a celor care vor să ajungă la serviciu la anumite ore, şi ei trebuie să respecte programul. Este adevărat că înainte de ora opt, opt fără un spert, până pe la opt şi zece, oraşul este extrem de aglomerat. 

Pentru domnul consilier Peteleu, îmi pare rău şi vă cer scuze pentru faptul că nu aţi primit invitaţia la timp, a fost o greşeală modul în care a fost trimisă, era preferabil ca prin biroul documente să fiţi invitaţi să le luaţi acele invitaţii pentru a participa la, nu un concert extraoprdinar, ci la un eveniment şi social şi cultural, acela de înmânare a Diplomelor de Cetăţeni de onoare, ocazie cu care a fost, nu un concert extraordinar, ci un microconcert. 


Referitor la blocurile de pe Strada Crinilor, şi trotuarelor, v-am trimis informarea, dacă doriţi elemente mai clare, am înţeles că veţi face o nouă adresă, o aşteptăm. 

În legătură cu transportul gunoaielor prin parcul industrial, tocmai am discutat despre ea, da, acea infrasctructură este făcută tocmai pentru maşini mari, pentru maşini solide, nu este afectată de transportul gunoaielor şi, în momentul în care drumul va permite, deci să prindem un pic de îngheţ, ca să poată urca maşinile dealul, vom relua traseul pe acolo. Dacă sunteţi curios ce-o să le spun la summit - ul de mediu a liderilor locali la Paris, avem ce să le spunem, am ce să le spun, şi de regenerare urbană, şi de reabilitare termică, şi de PAED – ul care este depus la Comisia Europeană şi este monitorizat de acea comisie, avem ce să spunem despre implicarea noastră în problemele de mediu, aşa cum se implică oraşele din România, pentru că e una să discuţi despre Olanda sau Danemarca şi alta să discuţi despre România sau Bulgaria. Dar în România suntem pe un loc de top în ceea ce priveşte problemele de mediu. Şi aici mă refer şi la faptul că am fost capitala Earth Hour în anul 2012, mă refer şi la faptul că am fost prima Primărie Verde din România şi avem şi alte elemente cu care putem să contribuim la experienţa europeană în ceea ce priveşte mediul. 

Pentru domnul consilier Tuţă – executarea trotuarelor de-a lungul drumurilor asfaltate se poate face pe bază de proiect realizat de serviciul tehnic din cadrul DSP şi este interpretată, în baza Ordinului ministrului, ca reparaţie curentă. O să vă dăm şi numărul de ordin. 

Pentru domnul consilier Armean – parcările cu plată din centru nu funcţionează, aveţi dreptate, trebuie să luăm, nu stâlpii – că stâlpii trebuie să-i plantăm din nou, dar plăcile trebuie luate astfel încât să nu derutăm, până când vom ieşi din perioada de finanţare astfel încât să putem să reluăm parcarea, pentru că această lipsă a taxării parcărilor din centru, creează enorm de multe probleme, şi sunt convins că în momentul când vom începe să taxăm, cei care lucrează în zona aceasta, inclusiv în primărie, vor prefera să-şi ducă maşinile în parcarea de 60 de locuri din spatele Sugăletelor, care va fi gratuită, şi aici să rămână locuri libere pentru cei care vin o oră să-şi rezolve nişte probleme şi pentru care vor plăti o taxă modică. 

Referitor la maşina, la utilajul pentru ridicarea maşinilor, îl folosim deocamdată pentru maşinile abandonate, nu avem voie să intervenim, după cum ştiţi, prin modificarea legislaţiei, în trafic. 

Domnul Someşan – am reţinut, mă rog, problemele pentru anul viitor. Referitor la gunoaie, m-am exprimat în legătură cu taxa, iar în ceea ce priveşte statutul delegatului sătesc, el este asimilat, din anumite puncte de vedere,  consilierului. Nu din toate punctele de vedere şi cei care doresc să fie consilieri, din localităţile componente, trebuie să respecte regula democratică care spune că participă la alegeri independent sau pe lista unui partid, devin consilieri, şi atunci sigur că au toate drepturile de consilier, deci să nu uităm acest lucru. Pe de altă parte, eu recunosc că dumneavoastră sunteţi factori importanţi în localitările respective, sunteţi o curea de legătură foarte activă între administraţie şi cetăţenii din zona respectivă, însă trebuie să respectăm legea. 

Domnul Pop Maftei – în legătură cu suplimentarea cotei de lemne, încă nu am primit un răspuns de la şeful ocolului silvic, îl aşteptăm, probabil că voi primi un răspuns până la sfârşitul şedinţei, dar am luat act.

Referitor la tăierea acelor copaci, nu cred că este varianta pe care am putea să mergem, este un loc creat, indiferent că au fost puşi de saşi sau de români sau de altcineva. Este un rondou de copaci care, mă rog, arată o tradiţie, este similar şi la Viişoara, în alte locuri nu s-a păstrat, dar dumneavoastră ştiţi că centrul localităţii Slătiniţa face obiectul unor proiecte de dezvoltare, pe de o parte căminul, pe de altă parte terenul de sport, la care lucrăm şi care au şanse foarte bune să se realizeze în anul viitor chiar pe fonduri europene. 

În legătură cu camera de luat vederi, trebuie să vedem, că aşa, numai să punem o cameră de luat vederi numai să se sperie lumea, nu cred că e cazul, dar să vedem cum putem să aducem semnalul mai departe sau ce posibilităţi de înregistrare avem, ca o dată pe lună cineva să vină şi să descarce. 

Containerele, la un moment dat au fost aduse, cei care am semnat la începuturi, am primit de la VITALIA pubelele, nu containerele. Acum nu ştiam că trebuie aduse, nu mi se pare chiar la locul ei pentru că totuşi, transportul nu este chiar simplu, mai ales dacă vrei să-l duci la Slătiniţa. Şi nu-mi imaginez 30 de oameni ducându-şi pubelele cu autobuzul. 

Domnul moldovan, trecerile de pietoni din Viişoara – sigur, orice drum naţional traversat creează probleme. Acum, dacă ne referim la statistică, nu putem să interpretăm foarte multe lucruri pentru că un accident sau două accidente în trei ani de zile nu-ţi dau voie să faci o statistică că acolo se întâmplu. Pur şi simplu este aleatoriu. Dar, din alte puncte de vedere, trecerile peste drumul principal trebuie reglementate. AQUABIS lucră la finalizarea trotuarelor din zona respectivă şi le vor finaliza înainte de Crăciun. În legăturp cu evacuarea celor care nu plătesc sigur, în primăvară vom relua discuţia, poate până atunci ne clarificăm şi cu containerele pe post de locuinţe de necesitate şi atunci vom putea rezolva problema. Însă n-aş vrea să se dea alte conotaţii. Din 370 de locuinţe câte am construit şi-am repartizat, locuinţe sociale, şase locuinţe nu sunt în regulă. Deci familii care nu s-au adaptat traiului în comun. Celelalte   s-au adaptat traiului – este adevărat că unele nu-şi plătesc, dar  aia nu înseamnă că în locuinţa lor nu-i rânduială. Sunt şase care, într-adevăr, crează probleme. Dacă am fi putut extrage pe cele şase, viaţa în comunităţile respective ar fi fost mult mai bună şi mai liniştită. Da, da, am reţinut. Nu, pentru că în conferinţa de presă la care am făcut referire, discutam de 31 de familii care nu şi-au plătit chiriile, acelea modice şi mici care trebuie să le plătească. 

Pentru domnul Gavrilaş – dacă vă referiţi la trotuarele pe lângă drumul judeţean, eu am fost în săptămâna trecută pe acolo şi n-am văzut gardurile retrase, aşa cum aţi spus dumneavoastră că le retrageţi. Dacă vă referiţi la altele, nu ştiu despre ce discutăm. Eu v-am spus că dacă cetăţenii îşi retrag gardurile de la strada principală şi putem realiza, atunci începem demersurile. Dar demersurile nu-s o chestiune simplă. Deci domnul Gavrilaş, repet, dacă discutăm de trotuarele de-a lungul drumului naţional, acolo nu este domeniul public, oamenii sunt cu gardurile până-n faţă, am făcut cadastru general şi sunt proprietari, nu discutăm de domniul public. De la gard în spate e domeniul privat. Şi de-aia v-am spus. Dacă lămuriţi cetăţenii din sat să-şi retragă gardurile, atunci începem demersurile. Nu este o chestiune simplă care se rezolvă de azi pe mâine. Dar putem să facem trotuare corespunzătoare pentru că sunt într-adevăr necesare, însă trebuie să avem şi unde să le facem. Exproprierea pentru aşa ceva cred că e o chestie care n-o putem discuta la nivel anului 2015. 

Am reţinut spaţii de joacă pentru copii – vom realiza în anul viitor şi un spaţiu de joacă în Sigmir. Cameră de luat vederi – mă rog, aceeaşi discuţie. Faptul că se urcă pe deasupra, păi în momentul în care sunt urcaţi pe deasupra – atunci telefonaţi-mi mie, nu la Poliţia locală. Atunci telefonaţi-mi mie, că-i ştim. Aceia n-au avut pe unde să urce decât pe deasupra. Au intrat pe un domeniu în care le era interzisă intrarea şi atunci o să vin eu cu Poliţia locală, ca să n-aveţi dumneavoastră probleme. 

Pentru domnul Uţă Ioan, delegatul sătesc din Sărata – închiderea accesului în parc, s-a datorat faptului, a transportului cu căruţele, s-a datorat faptului că oamenii intrau în parc pe poartă şi ieşeau în partea de jos desfăcând panourile de gard. Păi nu putem să mergem în felul acesta. Adică traversarea parcului respectiv cu transporturi - nu avem o problemă - că nu se distruge drumul, mai ales dacă şi curăţă de noroi roţile ştraifului, dar dacă el vrea să iasă înspre Viişoara şi desface panoul de la gard, eventual şi-l pune în căruţă şi merge mai departe, atunci sigur că închidem, lacăt - şi să se ducă printr-altă parte, pentru că există spaţiu, iar referitor la păşunat, tocmai de-aia am forţat un pic schimbul între asociaţia de producători şi domnul Vlad, tocmai pentru ca ciurda satului să nu mai trebuiască să traverseze, ci să poată să intre pe drumul acela lateral, pe drumul pădurii şi acolo să ajungă la păşune. Deci, din acest punct de vedere problema este rezolvată, a păşunatului. Problema de căruţe şi de celelalte, v-am spus care a fost problema. Adică, trebuie să ne păzim, până la urmă, proprietatea. Dar putem discuta la primăvară şi varianta de drum alternativ, dar asta sigur că e o chestiune care n-o putem tranşa, până nu mergem la faţa locului să vedem pe unde, cum şi cu ce efort financiar putem să facem drumuri alternative. Vă mulţumesc, domnule preşedinte!

Domnul preşedinte de şedinţă – pentru a evita să transformăm într-un dialog, am rugămintea ca cea de-a doua intervenţie să fie cât se poate de concisă.
Domnul consilier Tuţă Gheorghe – deci domnule preşedinte, citiţi regulamentul fiindcă aici nu este vorba de dialog, ci e vorba de a ne exprima un punct de vedere vis-a-vis de răspunsul pe care l-a dat domnul primar la întrebarea pe care am ridicat-o. Întrebarea s-a referit la ceva concret, dacă pentru realizarea trotuarului care nu a existat înainte, de la sensul giratoriu de la Kaufland până către Unirea, există la momentul acesta proiect, pentru că lucrarea cum se realizează acolo este haotic, şi dacă au avut indicatori tehnici aprobaţi de consiliul local. Întrebarea este directă, concretă, pe mine nu mă interesează ordinul ministrului, nu am pus întrebarea la modul general despre reabilitarea trotuarelor. Este o lucrare care dacă te uiţi la ea cum se realizează şi cum face curbe acolo la Staţia de tratare a apei, este o lucrare făcută după ureche şi întrebarea era simplă şi directă, dacă este proiect sau nu este proiect? Dacă este proiect, este directorul, vă rog să ni-l puneţi la dispoziţie. 
Domnul consilier Hangan Sorin – şi eu am să încerc să fiu scurt. Domnule primar, şi eu ca şi dumneavoastră şi nu cred că este cineva în sala asta, în general majoritatea cetăţenilor doresc să trăiască într-un oraş curat, sunt la fel de acord cu dumneavoastră că cine prestează un serviciu trebuie să fie plătit. Însă dumneavoastră sunteţi primarul tuturor cetăţenilor, şi a celor care plătesc la zi şi a celor care mai întârzie. Eu am vrut să reliefez altceva, pentru că într-un foarte scurt timp am trecut în cealaltă extremă, adică după ce că nu am cerut acestui operator să vină cu o dovadă minimă că a făcut eforturi pentru aşi găsi clienţi, a semnat contracte cu beneficiarii şi potenţialii beneficiari ai serviciilor domniilor lor, acuma le luăm şi celelalte lucruri dificile de pe cap, adică reziliem şi cu cei care au semnat contract şi poate au întârziat o zi. Este clar că mi-am dat sema, că nu sunt un idiot, de ce clauză se leagă şi de ce se roagă să întârzie asociaţia cu 3 zile plata facturii ca să rezilieze contractul, este evident. Dar nu mi se pare absolut deloc în regulă şi numai la noi se întâmplă domnule primar, ca într-un timp atât de scurt să fie 100% denaturate condiţiile în care societatea aceasta a câştigat licitaţia pentru prestarea acestui serviciu. Şi atunci vă întreb şi o să-mi răspundeţi pentru că aşa-i la noi, cum ne convine, cum consideraţi dumneavoastră pe un proprietar al unui imobil apartament care a fost înscris într-o asociaţie de locatari, asociaţie de locatari căreia i-a fost reziliat unilateral contractul de prestări servicii, cum îl consideraţi dacă el merge în nume personal, adică eu, proprietarul apartamentului nr.21 din str.Zefirului 19, la primul contract sau la al doilea, domnule primar? Pentru că aşa cum se pune problema, că suntem nu apărătorul cetăţenilor, ci al unui prestator de servicii, poate să fie şi la primul şi la al doilea, că aşa vrem noi. De asta vă spun, sunt la primul, evident că au avut un contract asociaţia din care făceau parte, domnule primar. Şi acuma bine, nu au plătit, ce facem, preluăm noi sarcina asta, umblăm noi să încasăm banii cu întârziere. Dar ei au câştigat o licitaţie. Şi putea fi şi altul, domnule primar. Deci repet, îmi doresc un oraş curat, îmi doresc ca cel ca oraşul meu să fie curat, să-şi primească banii pe servicii. Acuma vis-a-vis de calitatea acestor servicii încă am semne de întrebare, dar aştept să se îmbunătăţească. 

Domnul consilier Peteleu Ioan – domnule primar, am pretenţia că am învăţat să citesc în toţi anii de viaţă, iar pe invitaţii scrie Concert extraordinar. Vis-a-vis de întrebarea numărul 2 cu transportul deşeurilor prin parcul industrial, nu mi-aţi dat răspuns, adică nu mi-aţi dat răspuns aşa cum mă aşteptam. Nu este clar nimic, de ce se utilizează acea infrastructură în care s-au investit atâtea milioane, pentru că vă repet, şi legea spune foarte clar ce este un parc industrial, iar terenul şi infrastructura parcului sunt proprietatea celui care l-a creat sau a administratorului parcului industrial şi este un circuit închis acolo, degeaba dumneavoastră vreţi să spuneţi că este atceva. 

Vis-a-vis de întrebarea colegului Tuţă, eu aş vrea să întreb dacă Direcţia de Servicii Publice are capacitatea de a face proiectare tehnică pe infrastructură şi cine face recepţia la lucrările de reabilitare, modernizare, pentru că, şi asta se poate verifica fără nici o problemă, aceste lucrări sunt subcontractate de Direcţia de Servicii Publice şi nu sunt făcute de Direcţia de Servicii Publice. 

Domnul primar Creţu Ovidiu Teodor – am să iau invers, referitor la Parcul Industrial, este un domeniu public, mă refer la drumurile cre sunt acolo şi care sunt folosite în circuit închis nu numai deschis. 

Referitor la discuţia dacă cei care au fcut parte din asociaţie, şi asociaţia nu a plătit, ar fi bine să ştim şi cât timp nu a plătit. Mă îndoiesc că este o zi. Ştiu asociaţii care nu au plătit nimic, nu au plătit nici un ban la Vitalia de când au încheiat contractul. Dar cetăţeanul care face parte din asociaţia respectivă, care nu mai e şi se duce şi este refuzat, să mi-l daţi nominal şi Vitalia este obligată să facă contract cu cetăţeanul respectiv. Cum se descurcă pe urmă Vitalia, pentru că un cetăţean este unul, ei trebuie să adune gunoaiele de la toţi. Dar acolo unde apar cazuri de acest fel, le putem rezolva. Noi o să sesizăm pe baza informaţiilor dumneavoastră, Vitalia, să-i avertizăm. 

Referitor la trotuarele de pe Calea Moldovei, pot să spun că acolo trotuarele au existat pentru că lumea circula pe jos de la Kaufland până la Unirea pe lângă drum. Faptul că trotuarul respectiv era din balastru sau alt gen de poatră, uneori chiar resturi, molozuri, asta este altceva. Faptul că nu am făcut trotuarul chiar lângă drum, se datorează faptului că în zona respectivă vom avea pistă de biciclete, şi atunci trebuie să lăsăm un spaţiu între drum şi trotuar, astfel încât pista de biciclete să se realizeze în zona aia. Aşa cum v-am spus, este vorba de o reparaţie curentă, în conformitate cu Ordinul 2100/2005, Normativul 0033 privind reparaţiile şi întreţinerea străzilor. Iar documentaţia este întocmită de către specialiştii din cadrul DSP, unde avem specialişti în drumuri, doamna Bucur şi domnul Roşca.

Domnul consilier Tuţă Gheorghe – întrebarea a fost simplă, este proiect sau nu este proiect pentru lucrarea de acolo? Dacă dumneavoastră ne spuneţi că este, spuneţi că este, dacă nu este, nu este. Lucrurile cum se desfăşoară acolo arată că se desfăşoară după ureche. Deci dacă aveţi altă impresie, sigur, putem face poze, ne deplasăm cu consiliul acolo, despre asta este vorba şi nu în maniera că cine o face şi că avem noi sau nu specialişti. Întrebarea este de ce mai angajăm alte lucrări cu alţi specialişti, dacă avem specialişti să proiecteze piste de biciclete, trotuare. E foarte bine că îi avem în primărie. Acuma am aflat că avem serviciul de proiectare în primărie. 

Domnul primar Creţu Ovidiu Teodor – deci eu am spus că este vorba de documentaţie tehnică pentru reparaţii curente care este realizată de oamenii noştri. Faptul că dumneavoastră nu vă place, asta este o altă chestie, că se face după ureche, mă rog, e ureche muzicală în orice caz, pentru că lucrurile arată în regulă. Sigur că am fi preferat ca acest trotuar să existe mult mai de mult, să avem şi pista de biciclete şi apoi să se facă, dar pista de biciclete se va realiza într-o etapă următoare, la anul sau peste 2 ani, pentru că drumul respectiv face parte din acea linie verde care are prevăzute inclusiv pistă de biciclete. Şi atunci am lăsat spaţiul aşa cum am făcut şi la reabilitarea trotuarelor de pe vechea centură a oraşului, lăsând un spaţiu de 2 – 2,5 metri pentru ca să se realizeze pe un alt proiect, un proiect viitor, pista de biciclete. 

Preşedintele de şedinţă supune la vot procesele-verbale ale şedinţei ordinare ale consiliului local din data de 23.07.2015 şi din data de 13.08.2015, care se aprobă cu 20 voturi „pentru”. Un consilier nu a votat.
	Rezultat
	Vot

	Da
	20

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	20

	Nu au votat
	1

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Nu a votat

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da


Ordinea de zi a şedinţei de astăzi cuprinde următoarele puncte:
1) Proiect de hotărâre privind rectificarea bugetului de venituri şi cheltuieli al municipiului Bistriţa pe anul 2015

- iniţiator: Primarul municipiului Bistriţa

2) Proiect de hotărâre privind prelungirea prin act aditional a duratei contractelor de închiriere, pentru terenurile pe care sunt amplasate chioşcuri şi tonete în pieţele municipiului Bistrita

a) iniţiator: Primarul municipiului Bistriţa

3) Proiect de hotărâre privind prelungirea prin act adiţional a duratei contractelor de închiriere pentru mesele din Piaţa Independenţei Nord şi Piaţa Decebal, în vederea comercializării de produse

- iniţiator: Primarul municipiului Bistriţa

4) Proiect de hotărâre privind aprobarea listei de prioritate pentru anul 2016, cuprinzând asociațiile și fundațiile constituite în temeiul Ordonanței Guvernului României nr.26/2000 cu privire la asociații și fundații, cu modificările și completările ulterioare și care pot beneficia de atribuirea unui spațiu cu destinația de sediu
- iniţiator: Primarul municipiului Bistriţa

5) Proiect de hotărâre privind aprobarea închirierii spațiului în suprafață utilă de 164,28 mp situat în municipiul Bistrița, str.Busuiocului nr.8, proprietatea numiților Tuşa Paul Valentin și Tuşa Emilia Viorica, în vederea desfășurării de activități extrașcolare de către Centrul Comunitar pentru Tineret Bistrița

- iniţiator: Primarul municipiului Bistriţa
6) Proiect de hotărâre pentru aprobarea unor măsuri privind cuantumul chiriilor cuprinse în contractele de închiriere încheiate pentru amenajarea terenurilor de sport cu gazon sintetic şi iluminat nocturn din incinta unităţilor de învăţământ preuniversitar din municipiul Bistriţa

- iniţiator: Primarul municipiului Bistriţa

7) Proiect de hotărâre privind revocarea Hotărârii Consiliului local al municipiului Bistriţa nr.99/23.07.2015 privind instituirea taxei speciale de deratizare, dezinsecţie şi dezinfecţie şi stabilirea cuantumului acesteia pentru condominiile din municipiul Bistriţa

- iniţiator: Primarul municipiului Bistriţa

8) Proiect de hotărâre privind aprobarea Planurilor de ocupare ale funcţiilor publice din cadrul aparatului de specialitate al Primarului municipiului şi al serviciilor şi instituţiilor publice de interes local pentru anul 2016

· iniţiator: Primarul municipiului Bistriţa

9) Proiect de hotărâre privind instituirea taxei de reabilitare termică şi a mecanismului de recuperare a sumelor avansate de Consiliul local al municipiului Bistriţa, pentru blocurile de locuinţe finanţate prin Programul Operaţional Regional 2007-2013 “Îmbunătăţirea eficenţei energetice a blocurilor de locuinţe – Bistriţa 2” - LOT II
- iniţiator: Primarul municipiului Bistriţa

10) Proiect de hotărâre privind însuşirea modificărilor şi completărilor inventarului domeniului public al municipiului Bistriţa, aprobat prin Hotărârea nr.187/30.09.2009 a Consiliului local al municipiului Bistriţa, cu modificările şi completările ulterioare
- iniţiator: Primarul municipiului Bistriţa

11) Proiect de hotărâre privind transmiterea în administrarea Societății AQUABIS SA Bistrița a unor bunuri proprietatea publică a municipiului Bistrița, în localitatea componentă Sărata, Parcul Industrial Bistrița Sud
- iniţiator: Primarul municipiului Bistriţa

12) Proiect de hotărâre privind transmiterea în administrarea Direcției Servicii Publice Bistrița a unor bunuri proprietatea publică a municipiului Bistrița, situate în Parcul Industrial Bistrița Sud
iniţiator: Primarul municipiului Bistriţa

13) Proiect de hotărâre privind transmiterea în administrarea Societăţii Business Park Bistrița Sud a unor bunuri proprietatea publică a municipiului Bistrița, situate în Parcul Industrial Bistrița Sud
- iniţiator: Primarul municipiului Bistriţa

14) Proiect de hotărâre privind aprobarea înscrierii în domeniul privat al municipiului Bistriţa a unor bunuri şi transmiterea acestora în administrarea Societăţii Business Park Bistrița Sud

- iniţiator: Primarul municipiului Bistriţa

15) Proiect de hotărâre pentru modificarea şi completarea Hotărârii nr.109/20.09.2012 a Consiliului local al municipiului Bistriţa privind înfiinţarea societăţii comerciale cu răspundere limitată SC Business Park Bistrița Sud - societate administrator pentru Parcul Industrial „Bistriţa Sud”

- iniţiator: Primarul municipiului Bistriţa

16) Proiect de hotărâre privind aprobarea ocupării temporare fără defrişare din fond forestier, a unui teren, proprietate publică a municipiului Bistriţa, pe termen de 30 zile, în vederea amplasării rețelei de apă prin Programul “Extindere de reţele de alimentare cu apă, canalizare, tratare ape uzate şi branşamente individuale în localităţi din judeţul Bistriţa-Năsăud” finanţat prin POS Mediu – Axa Prioritară 1

- iniţiator: Primarul municipiului Bistriţa

17) Proiect de hotărâre privind aprobarea dezmembrării terenului proprietatea privată a municipiului Bistriţa, în suprafaţă de 12981 mp, identificat în CF 52581 nr.cadastral 14850

- iniţiator: Primarul municipiului Bistriţa

18) Proiect de hotărâre privind transmiterea în administrarea RPL Ocolul Silvic al municipiului Bistriţa RA a unor drumuri forestiere și a terenurilor aferente acestora, proprietatea publică a municipiului Bistrița, aflate în administrarea Consiliului local al municipiului Bistrița

- iniţiator: Primarul municipiului Bistriţa

19) Adresa nr.25/06.10.2015 a Societăţii Internaţionale pentru Drepturile Omului, Secţia Română, înregistrată la Primăria municipiului Bistriţa cu nr.80.653/06.10.2015 cu privire la situaţia locativă a familiei doamnei Moldovan Mirela, din Bistriţa, str.Zorilor nr.19

20) Adresa nr.30/19.10.2015 a Societăţii Internaţionale pentru Drepturile Omului, Secţia Română, înregistrată la Primăria municipiului Bistriţa cu nr.85.399/22.10.2015 cu privire la colectarea selectivă a deşeurilor în municipiul Bistriţa
Domnul primar Creţu Ovidiu Teodor – propun completarea ordinii de zi cu următoarele 6 proiecte de hotărâre care au fost discutate în comisiile de specialitate:

1. Proiect de hotărâre privind desemnarea reprezentantului municipiului Bistriţa în Adunarea Generală a Acţionarilor la S.C. AQUABIS S.A. Bistriţa


2. Proiect de hotărâre privind aprobarea în anul 2015 a unui sprijin financiar de la bugetul local al municipiului Bistriţa pentru unitatea de cult ”Comunitatea Evreiasca din Bistriţa”, care aparţine cultelor religioase recunoscute din Romania


3. Proiect de hotărâre privind unele măsuri de punere în aplicare a Deciziei Curţii de Apel Cluj nr.5764/2015


4. Proiect de hotărâre privind aprobarea transmiterii în administrare temporară a  spațiului situat în municipiul Bistrița, str. Liviu Rebreanu nr.46, în suprafață de 38,40 mp, în favoarea Colegiului Național „Andrei Mureșanu” Bistrița, cu  destinația  de locuință de serviciu


5. Proiect de hotărâre privind aprobarea propunerii de criterii pentru stabilirea ordinii de prioritate în soluționarea cererilor de locuințe şi în repartizarea locuinţelor pentru tineri, destinate închirierii, în municipiul Bistrița


6. Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii nr.136/21.10.2015 privind transmiterea în administrarea judeţului Bistriţa-Năsăud a suprafeței de 700 mp teren proprietatea publică a municipiului Bistriţa, identificat în CF nr.58196, în vederea construirii unei case tip familial pentru punerea în aplicare a unor modalităţi alternative de ocrotire a copiilor aflaţi în centrele de plasament din judeţul Bistriţa-Năsăud.
Doamna secretar Gaftone Floare – înainte de a vota ordinea de zi, vreau să vă atenţia 2 minute cu 2 probleme. Deci aţi observat că pe ordinea de zi aveţi 26 de puncte, însă la data convocării erau finalizate doar 12 proiecte de hotărâre, respectiv jumătate din proiectele de hotărâre. Începând de vineri după masa până ieri inclusiv, au mai tot venit proiecte de hotărâre. De asta rugămintea mea este să daţi dovadă de o atenţie sporită, pentru că unii dintre dumneavoastră au primit chiar în cursul zilei de astăzi pe stik documentele. Sigur că nu este onorant pentru mine să fac această informare, însă cred că este efectul deciziei dumneavoastră prin care aţi hotărât ca 97% din funcţionari să fie în subordonarea directă a domnului primar şi desigur că capacitatea noastră administrativă a fost diminuată. Deci o parte din proiecte au fost semnate cu obiecţii, cu observaţii, unele dintre ele au fost corectate înainte de şedinţele de comisii, unele în timpul comisiilor şi pentru asta vă mulţumesc, unele probabil se vor corecta în plenul şedinţei de astăzi. Însă, trebuie să vă destăinui că dacă în cele 10 zile lăsate de legiuitor la dispoziţia secretarului până la trimiterea căte Instituţia Prefectului a hotărârilor voi identifica probleme deosebite, eu sper că nu, mă angajez să vă transmit cu caracter de urgenţă aceste probleme.

A doua probemă, în temeiul art.35 şi art.40 din Ordonanţa 35, respectiv din Regulamentul consiliului local, care permite secretarului să facă propuneri pentru proiectul ordinii de zi, propun includerea pe ordinea de zi, atenţie, a şedinţei ordinare din luna decembrie 2015 a 3 puncte:
1. Analiza situaţiei managementului Centrului Cultural „George Coşbuc” de către Consiliul local în calitate de „autoritate” conform adresei nr.5842/29.10.2015 a Ministerului Culturii înregistrată la Primăria municipiului Bistriţa sub nr.92173/13.11.2015

- conform art.2 lit.„a” din OUG nr.189/2008 privind managementul instituţiilor publice de cultură
2. Analiza şi stabilirea unor măsuri pentru interpretarea unitară a prevederilor din Planul Urbanistic General, respectiv Planul Urbanistic Zonal – pentru soluţionarea unor cereri pentru extinderea unor construcţii, respectiv intrarea în legalitate a unor construcţii la solicitarea: OMV pentru imobil Strada Zimbrului; Societatea Casa de Investiţii Alianţa – pentru imobil C.R. Vivu; Societatea METROPOLIS – Str. Parcului nr.19, Consult Imobil – str.Lucian Blaga şi Şioldea Ioan – Petre Ispirescu; Murşa Letiţia – localitatea componentă Sigmir,  şi edificarea construcţiilor în extravilan;

- conform art.25 din Legea nr.350/2001 privind amenajarea teritoriului şi urbanismul
3. Analiza oportunităţii exercitării căii de atac de către consiliul local în Dosarul nr.1053/112/2015 pentru anularea HCL nr.122/27.11.2014 care priveşte schimbarea destinaţiei locuinţei sociale situate în str.Gh. Şincai nr.3 din locuinţă socială în locuinţă de serviciu – consecinţa anulării HCL este revenirea la locuinţă socială – respectiv revenirea populaţiei cu venituri reduse în centrul istoric


- conform art.12 alin.(5) din Legea nr.213/1998 privind bunurile proprietate publică.
Pentru ordinea de zi a şedinţei ordinare din luna ianuarie 2016 propun:

1. Informare privind modul de soluţionarea a petiţiilor adresate Consiliului local al municipiului Bistriţa  şi comisiilor de specialitate;


- conform art.63 alin.(2) din Ordonanţa Guvernului nr.35/2002 pentru aprobarea Regulamentului-cadru de organizare şi funcţionare a consiliilor locale

2. Informare privind stadiul de înscriere în Registrul Agricol şi măsuri de eficientizare a acestei actualizări;


- conform art.8 alin.(4) din Ordinul nr.734/2015 privind aprobarea Normelor tehnice de completare a registrului agricol pentru perioada 2015 – 2019.
Sper ca astfel, în termen legal, corect şi deontologic, vor fi pregătite documentele.

Preşedintele de şedinţă supune la vot propunerea domnului primar de completare a ordinii de zi cu 6 proiecte de hotărâre. Se aprobă cu 19 voturi „pentru”.
	Rezultat
	Vot

	Da
	19

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	19

	Nu au votat
	1

	Absenţi
	1

	Total
	20

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Abs.

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Nu a votat

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da


Preşedintele de şedinţă supune la vot ordinea de zi cu propunerea de completare aprobată şi se aprobă cu 21 voturi „pentru”.
	Rezultat
	Vot

	Da
	21

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	21

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da


Se trece la primul punct al ordinii de zi – Proiect de hotărâre privind rectificarea bugetului de venituri şi cheltuieli al municipiului Bistriţa, pe anul 2015.
Proiectul de hotărâre cuprinde 8 articole şi se adoptă cu votul majorităţii consilierilor în funcţie.

Preşedintele de şedinţă solicită raportul comisiei de specialitate.

Doamna consilier Tabără Camelia, preşedintele Comisiei economice – proiectul de hotărâre a fost avizat favorabil.

Domnul preşedinte de şedinţă – vom supune la vot modificările la bugetul local pe capitol, astfel că la cap.Venituri se suplimentează cu suma de 8.729 mii lei. Se supune la vot şi se aprobă cu 20 voturi „pentru”.
	Rezultat
	Vot

	Da
	20

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	20

	Nu au votat
	1

	Absenţi
	0

	Total
	20

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Nu a votat

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da


La cap.Cheltuieli, la Secţiunea de Funcţionare, Cap.Învăţământ se suplimentează cu suma de 8.676 mii lei. Se supune la vot şi se aprobă cu 21 voturi „pentru”.
	Rezultat
	Vot

	Da
	21

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	21

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da


Tot la Secţiunea de Funcţionare, Cap.66.02 Sănătate se suplimentează cu suma de 53 mii lei. Se supune la vot şi se aprobă cu 21 voturi „petru”.
	Rezultat
	Vot

	Da
	21

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	21

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da


La bugetul instituţiilor publice finanţate din venituri proprii şi subvenţii, cap.65.10 „Învăţământ”, se suplimentează cu suma de 20 mii lei. Se aprobă cu 21 voturi „pentru”.
	Rezultat
	Vot

	Da
	21

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	21

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da


Se supune la vot Bugetul general de venituri şi cheltuieli în totalitate şi se aprobă cu 21 voturi „pentru”.
	Rezultat
	Vot

	Da
	21

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	21

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da


Se supune la vot proiectul de hotărâre, care se adoptă cu 20 voturi „pentru”. 
	Rezultat
	Vot

	Da
	20

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	20

	Nu au votat
	1

	Absenţi
	0

	Total
	20

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Nu a votat

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da


Se trece la punctul 2 – Proiect de hotărâre privind prelungirea prin act adiţional a duratei contractelor de închiriere, pentru terenurile pe care sunt amplasate chioşcuri şi tonete în pieţele municipiului Bistriţa.
Proiectul de hotărâre cuprinde 5 articole şi se adoptă cu votul a două treimi din numărul consilierilor în funcţie.

Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.

Doamna consilier Tabără Camelia, preşedintele Comisiei economice – proiectul de hotărâre a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Bria Dumitru Alexandru, preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală – proiectul de hotărâre a fost avizat favorabil.

Nefiind propuneri de modificare a proiectului de hotărâre, preşedintele de şedinţă îl supune la vot şi se adoptă cu 20 voturi „pentru”.
	Rezultat
	Vot

	Da
	20

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	20

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	1

	Total
	20

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Abs.

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da


Se trece la punctul 3 – Proiect de hotărâre privind prelungirea prin act adiţional a duratei contractelor de închiriere pentru mesele din Piaţa Independenţei Nord şi Piaţa Decebal, în vederea comercializării de produse
Proiectul de hotărâre cuprinde 5 articole şi se adoptă cu votul a două treimi din numărul consilierilor în funcţie.

Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.

Doamna consilier Tabără Camelia, preşedintele Comisiei economice – proiectul de hotărâre a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Bria Dumitru Alexandru, preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală – proiectul de hotărâre a fost avizat favorabil.

Nefiind propuneri de modificare a proiectului de hotărâre, preşedintele de şedinţă îl supune la vot şi se adoptă cu 19 voturi „pentru”. Un consilier nu a votat.
	Rezultat
	Vot

	Da
	19

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	19

	Nu au votat
	1

	Absenţi
	1

	Total
	20

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Abs.

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Nu a votat

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da


Se trece la punctul 4 – Proiect de hotărâre privind aprobarea listei de prioritate pentru anul 2016, cuprinzând asociațiile și fundațiile constituite în temeiul Ordonanței Guvernului României nr.26/2000 cu privire la asociații și fundații, cu modificările și completările ulterioare și care pot beneficia de atribuirea unui spațiu cu destinația de sediu
Proiectul de hotărâre cuprinde 8 articole şi se adoptă cu votul a două treimi din numărul consilierilor în funcţie.

Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.

Doamna consilier Tabără Camelia, preşedintele Comisiei economice – proiectul de hotărâre a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Bria Dumitru Alexandru, preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală – proiectul de hotărâre a fost avizat favorabil.

Nefiind propuneri de modificare a proiectului de hotărâre, preşedintele de şedinţă îl supune la vot şi se adoptă cu 20 voturi „pentru”. 
	Rezultat
	Vot

	Da
	20

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	20

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	1

	Total
	20

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Abs.

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da


Se trece la punctul 5 – Proiect de hotărâre privind aprobarea închirierii de către Municipiul Bistrița a spațiului în suprafață utilă de 164,98 mp situat în municipiul Bistrița, str.Busuiocului nr.8, proprietatea numiților Tusa Paul Valentin și Tusa Emilia Viorica, în vederea desfășurării activității școlare și extrașcolare prin Centrul Comunitar pentru Tineret Bistrița
Proiectul de hotărâre cuprinde 11 articole şi se adoptă cu votul secret a două treimi din numărul consilierilor în funcţie.

Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.

Doamna consilier Tabără Camelia, preşedintele Comisiei economice – proiectul de hotărâre a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Bria Dumitru Alexandru, preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală – proiectul de hotărâre a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Muthi Adrian Gelu, preşedintele Comisiei pentru dezvoltare urbană – proiectul de hotărâre a fost avizat favorabil.

Doamna secretar Gaftone Floare – la acest proiect de hotărâre prin adresa din 12.11.2015 am făcut 6 observaţii, majoritatea au fost corectate, însă am cerut insistent în fiecare comisie să ni se pună la dispoziţie certificatul de urbanism solicitat de către Direcţia Patrimoniu. Ieri după masă am văzut certificatul de urbanism, însă nu mi-a parvenit ca să vi-l multiplic şi dumneavoastră. Cred că nu au înţeles având în vedere timpul foarte scurt colegii de la urbanism, ce au cerut colegii de la patrimoniu, pentru că cererea a fost explicită în sensul că se doreşte în spaţiul existent să funcţioneze această activitate şcolară şi extraşcolară, iar colegii prin regimul juridic, economic şi tehnic s-ar referit ca şi cum ar fi un teren viran şi s-ar edifica o construcţie nouă, au precizat care este POT-ul, CUT-ul. Părerea mea este că dacă certificatul de urbanism va avea prevederi contradictorii şi nu o să putem încheia contractul de închiriere, o să solicit o modificare a acestui proiect, pentru că inclusiv aviz din punct de vedere a protecţiei privind securitatea la incendii, domnul consilier Rus Constantin, cred că sunteţi de acord, cu experienţa pe care o aveţi în domeniu, trebuie să facă dovada că este un spaţiu care este potrivit, adecvat cu această destinaţie nobilă.

Domnul consilier Rus Constantin – nu am înţeles, vă rog, dacă aveş o interpelare la adresa mea, că nu am înţeles-o. 

Domnul preşedinte de şedinţă – cred că doar a vrut să vă facă atent.

Domnul consilier Rus Constantin – eram chiar foarte atent. 

Domnul consilier Peteleu Ioan – dacă tot s-a emis certificatul de urbanism, nu înţeleg de ce nu s-a multiplicat să-l avem ca şi anexă la proiect? Sa vedem şi noi ce scrie, să ştim ce votăm.

Domnul primar – certificatul de urbanism este semnat de mine, probabil că este depus pentru ridicare. Mi-a fost adus ieri la ora 15,00 şi astăzi l-am semnat. Doamna arhitect şef, vedeţi puţin să ne aducă certificatul de urbanism.

Domnul preşedinte de şedinţă – vă propun să trecem la următorul punct, ca să folosim timpul în mod util şi după ce vom avea certificatul de urbanism, revenim la vot.

Se supune la vot propunerea de a se amâna votul pentru acest proiect de hotărâre pentru mai târziu, după ce ni se aduce certificatul de urbanism şi să discutăm între timp punctul 6. Se aprobă cu 21 voturi „pentru”.
	Rezultat
	Vot

	Da
	21

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	21

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da


Se trece la punctul 6 – Proiect de hotărâre privind aprobarea unor măsuri privind aprobarea cuantumului chiriilor cuprinse în contractele de închiriere încheiate pentru amenajarea terenurilor de sport cu gazon sintetic şi iluminat nocturn din incinta unităţilor de învăţământ preuniversitar din municipiul Bistriţa
Proiectul de hotărâre cuprinde 5 articole şi se adoptă cu votul a două treimi din numărul consilierilor în funcţie.

Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.

Doamna consilier Tabără Camelia, preşedintele Comisiei economice – proiectul de hotărâre a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Muthi Adrian Gelu, preşedintele Comisiei pentru dezvoltare urbană – proiectul de hotărâre a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Bria Dumitru Alexandru, preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală – proiectul de hotărâre a fost avizat favorabil.

Nefiind probleme cu privire la proiectul de hotărâre, preşedintele de şedinţă îl supune la vot şi se adoptă cu 21 voturi „pentru”.
	Rezultat
	Vot

	Da
	21

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	21

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da


Domnul preşedinte de şedinţă – revenim la punctul 5 – Proiect de hotărâre privind aprobarea închirierii de către Municipiul Bistrița a spațiului în suprafață utilă de 164,98 mp situat în municipiul Bistrița, str.Busuiocului nr.8, proprietatea numiților Tusa Paul Valentin și Tusa Emilia Viorica, în vederea desfășurării activității școlare și extrașcolare prin Centrul Comunitar pentru Tineret Bistrița, şi doamna arhitect, dacă ne puteţi lămuri, aceste aspecte nu au fost ridicate în şedinţa de comisii, dar poate ne lămuriţi acum.

Doamna arhitect şef Pop Monica – certificatul de urbanism este are nr.2250/26.11.2015 şi este eliberat pentru întocmirea documentaţiei în vederea amenajării pentru activităţi şcolare şi extraşcolare în spaţiile comerciale existente. La parter sunt 3 spaţii comerciale înregistrate în Cartea Funciară în vederea desfăşurării altor activităţi. Acolo este necesară modificarea spaţiului pentru funcţiunea de activităţi extraşcolare. Este necesar şi avizul PSI conform prevederilor legale în vigoare. Deci este posibilă amenajarea unor spaţii cu destinaţia de învăţământ în spaţiile respective. Şi certificatul la regimul juridic, economic şi tehnic, l-am întocmit exact cum scrie în prevederile art.35 din Ordinul 839, unde trebuie să precizăm toate condiţiile urbanistice pentru zonă. 

Domnul preşedinte de şedinţă – am înţeles, deci în aceste condiţii vor prezenta toate avizele necesare, vor putea primi autorizaţie ca să-şi desfăşoare activitatea. Deci cu această rezervă că ei trebuie să întrunească toate condiţiile legale...

Domnul consilier Tuţă Gheorghe – acum discutăm proiectul pe care l-am amânat?

Domnul preşedinte de şedinţă – da, exact.

Domnul consilier Tuţă Gheorghe – dar nu am mai votat reluarea lui. Eu cred că proiectul trebuie să rămână amânat până se rezolvă problema

Domnul preşedinte de şedinţă – puteţi să faceţi o propunere.

Domnul consilier Tuţă Gheorghe – nu e rezolvată pentru că s-a emis un certificat de urbanism, deci nu sunt obţinute avizele ca să demonstreze că acolo se poate desfăşura această activitate. Din păcate, în comisia economică am pus întrebări despre ce este vorba vis-a-vis de acest aspect şi aţi spus că totul este în regulă, să desfăşurăm activităţile acolo extraşcolare, un fel de after school. Constatăm acuma că de fapt nu a fost nici măcar un interes de natura aceasta din partea primăriei, să vadă dacă spaţiul acela este adecvat pentru a se desfăşura. Drept urmare, doar astăzi s-a emis certificatul de urbanism, iar proiectul a venit pe ordinea de zi de zilele trecute, de săptămâna trecută. Eu rămân surprins de uşurinţa cu care continuaţi să veniţi cu proiecte aici pe agenda consiliului local, fără să aveţi în vedere aceste exigenţe de natura de care s-a spus aici, avizele, ca un spaţiu să fie conform. Fac o paranteză vis-a-vis de intervenţia doamnei secretar la începutul şedinţei, am observat că noi, consiliul şi domnul primar practic trece cu uşurinţă şi nu ia în considerare toate aceste aspecte şi le traduce toate într-un război pe care spune că este între domnia sa şi doamna secretar, dar tot ce a spus doamna secretar, eu cred că ar trebui când se vine cu documentaţiile în consiliul local, ele trebuie să răspundă acestor exigenţe. Fac această paranteză pentru că nu am dorit să iau cuvântul la momentul respectiv, dar o spun acum, fiindcă constatăm aici că dacă doamna secretar nu ne semnala aceste lucruri, deci iniţiatorul ne spunea că totul e în regulă, votaţi, să aprobăm să se desfăşoare activităţi şcolare, când ele nu erau autorizate. Deci acea clădire nu e autorizată să se desfăşoare activităţi şcolare. Şi veneaţi aici ca să ne spuneţi, doamna arhitect şef a emis certificatul astăzi şi ne spune că totul e în regulă, ceea ce nu e în regulă, aşa că eu cred că bine ar fi să-l lăsaţi proiectul acesta amânat până se obţine acel document de autorizare a activităţilor şi după aceea să-l închiriem. 

Domnul primar Creţu Ovidiu Teodor – cred că nu aţi urmărit discuţiile, dar sunteţi pe o direcţie falsă. Noi nu închiriem un spaţiu care funcţionează ca şcoală, închiriem un spaţiu pe care urmează să-l amenajăm pentru a realiza acolo activităţi didactice după orele de program. Doamna secretar a întrebat dacă spaţiile respective se pot amenaja şi pot funcţiona ca şi clădire cu scop educativ. Nu trebuie să avem acuma avizele, acestea se vor obţine după ce vom amenaja spaţiul în conformitate cu cerinţele noului obiect. Deci nu putem să venim acuma cu avize pentru spaţiul respectiv. În primul rând trebuie să-l închiriem, vedem că-l putem adapta necesităţilor noastre şi după închiriere şi semnarea contractului îl vom adapta şi vom face din el un spaţie pentru activităţi educaţionale. Nu putem face invers, să venim să-l amemajăm, să obţinem autorizaţiile şi avizele şi pe urmă să-l închiriem. 

Domnul consilier Peteleu Ioan – am aflat acuma că este vorba şi de o amenajare, nu aş putea să fiu în aceeaşi logică cu dumneavoastră, domnule primar. Veniţi şi ne supuneţi un proiect de închiriere a unui spaţiu l acare nu ştim cât va costa acea amenajare. În mod normal, trebuia să veniţi cu un deviz estimativ de cheltuieli privind amenajarea şi funcţionalizarea acelui spaţiu, după care să ne propuneţi închirierea lui, sau mă rog, în acelaşi timp. Dar o să veniţi peste o lună de zile în consiliu şi o să spuneţi că amenajarea spaţiului costă 500.000 euro, votaţi, că aţi votat închirierea lui. Votaţi, că deja noi am făcut contract cu proprietarul şi trebuie să-i plătim chiria. Deci nu suntem chiar toţi în logica dumneavoastră care bineînţeles că o consideraţi că este cea mai bună, dar nu cred că este foarte OK, cel puţin în speţa de faţă. Iar dacă nu vă ajunge timpul o lună de zile, de la o şedinţă la alta, să veniţi în faţa consiliului cu proiecte fără erori, fără lipsa unor anexe, cred că este o problemă gravă a acestei administraţii.

Domnul consilier Tuţă Gheorghe – ca să clarific cel puţin poziţia pe care am avut-o în comisie, am votat „pentru” închirierea acestui spaţiu, pe baza informaţiile care au fost puse la dispoziţie. Acuma domnul primar încearcă să spună că nu ştiu despre ce e vorba în propoziţia aceasta cu spaţiul. Citez din expunerea domniei sale de motive, unde dânsul spune că acest spaţiu are nevoie de reabilitare sau de lucrări de amenajări pentru a se desfăşura activitatea. Nefăcându-se aceste referiri, ni se propune să închiriem un spaţiu cu aproape 5 euro/mp/lună pentru desfăşurarea activităţilor, ca şi când de mâine intrăm să le desfăşurăm. Asta rezultă din toată documentaţia. Ori dacă lucrurile stau aşa, eu cred că cel puţin ar trebui să închiriem spaţiul când beneficiarul are autorizate efectuarea acestor lucrări, şi evaluate aceste lucrări. Fiindcă să plăteşti 5 euro/mp care e un preţ la limita de sus a preţului pieţei de închiriere a spaţiilor şi să nu spui că acuma noi trebuie să amenajăm acest spaţiu, cum rezultă din cerinţele acestea legale, e ca şi când doriţi să ne induceţi în eroare. Despre asta este vorba şi nu înţeleg în contextul de acum, care este bariera de a nu putea să-l amânăm până se rezolvă aceste lucruri. Asta nu înţeleg, de ce încercaţi să ne spuneţi nouă că suntem pe lângă sau suntem într-o eroare, când dumneavoastră aţi făcut o expunere de motive în care nu vorbiţi de amenajări sau cheltuieli suplimentare. N-ar fi vorba de chltuieli, dar măcar să ne fi spus că nu e pregătit la momentul acesta ca să poată funcţiona ca şi şcoală.

Doamna consilier Tabără Camelia – eu cumva mă uit mirată la patosul colegilor de a se înflăcăra pe asemenea subiect, despre care am discutat în comisii şi am crezut că a înţeles toată lumea, că toată lumea face acolo eforturi ca să rezolve o mare problemă – copiii care nu au ce face. Nu au un teren de joacă, nu au un spaţiu, sunt familii cu venituri modeste, exclus să poată fi antrenaţi în celelalte oferte pe care municipiul le are, în privat sau în spaţiile şcolare, pentru că odată ajunşi acasă ei nu mai coboară încă odată în oraş, şi cu siguranţă acest proiect se va îmbunătăţi şi se va metamorfoza de la o lună la alta, Doamne dă să se întâmple asta. Pentru că dacă vom număra toţi copiii care sunt acolo şi toţi care au nevoie, cred că va mai trebui să închiriem încă de 5 ori pe atâta. E o intenţie de a face acolo activităţi extracuriculare îmbinate cu activităţi şcolare, astfel încât beneficiul adus copiilor să fie adus în variantă cât mai mare. Cumva modelul care se promovează este modelul pe care l-a avut CeTin-ul, şi domnul Tuţă chiar ştiţi bine câte metamorfoze au fost şi în derularea programelor de la CeTin-ul, pentru că nu te poţi duce aoclo cu nişte chestiuni standard la care dacă copiii nu vor răspunde şi nu vor vrea să vină la un anumit cerc care li se propune şi trebuie să-i ducem cu forţa, nu am rezolvat nimic. Tot ce va trebui, după părerea mea, va trebui să facem acolo, bineînţeles resepctând toate normele referitoare la securitatea copiilor. Dar acolo practic votăm în acest moment nevoia de a amenaja spaţii în care copiii să primească un suport educaţional, curicular şi extracuricular, aşa cum vom putea să-l realizăm.

Domnul primar Creţu Ovidiu Teodor – dacă am fi găsit un spaţiu amenajat ca unitate de învăţământ, sigur că lucrurile ar fi fost mult mai simple, dar nu ştiu cine are în zona aia astfel de spaţii. Noi trebuie să-l dotăm şi să-l amenajăm pe acesta pentru a funcţiona la ce ne convine nouă. Este un spaţiu comercial care este o clădire bine pusă la punct, este în regulă clădirea, nu trebuie reabilitată, trebuie amenajată. Este firesc să facem aceste amenajări pentru că nimeni nu îţi pune la dispoziţie o clădire care este amenajată şi dotată pentru şcoală. Ei au folosit-o ca şi spaţiu comercial. Ca şi spaţiu comercial este în regulă, dacă am face activităţi comerciale nu ar trebui să-l amenajăm pentru că l-am folosi aşa cum este. Dar trebuie să ducem bănci, mese, scaune, trebuie să ducem tot ceea ce trebuie ca să amenajăm un spaţiu pentru uz didactic.

Domnul consilier Gagea Maxim – eu cred că interesul este al chiriaşului şi obţinerea acestor avize îi revine în sarcina lui pentru obţinerea autorizaţiei de funcţionare. Ori, ca să obţină autorizaţia de funcţionare trebuie să deţină acel spaţiu. Deci trebuie ca primăria să încheie un contract de închiriere, altfel eu nu văd ce sens ar avea ca proprietarul să obţină avize, pentr că el nu e în domeniu şi nu îl interesează. El pune spaţiul la dispoziţia chiriaşului, spaţiu pe care care îl are, cum îl are, şi care se reflectă şi în preţ. Şi de aceea spun că pentru obţinerea autorizaţiei de funcţionare este în favoarea chiriaşului şi în interesul lui. 

Domnul consilier Tuţă Gheorghe – doamna inspector general ne-a propus 3 destinaţii a unui spaţiu de pe Bulevardul Republicii, să-l dăm la Liceul Maghiar, să-l dăm la Centrul de Excelenţă, şi apoi l-am dat la Colegiul Naţional Liviu Rebreanu. Deci aici nu este vorba de ce încercaţi dumneavoastră, că nu e nevoie ca să găsim o soluţie pentru copii. Sigur, firesc ar fi ca un oraş, în Subcetate să construiască o clădire cu această destinaţie. Mă întreb, dacă nu aveam acest spaţiu, ce făceam cu aceşti copii? Pentru că aici ne aflăm, chestiuni întâmplătoare, dacă am găsit un spaţiu, dacă nu găsim un spaţiu pot să rămână copiii şi aşa. Dar nu se vine aici să realizăm o clădire cu destinaţia de şcoală după şcoală fiindcă este nevoie în Subcetate, cum nu se vine cu Grădiniţa de pe str.Nicolae Bălcescu care stă dărăpănată de atâţia ani. Despre asta este vorba şi nu despre faptul că cineva sau eu m-am opus, am votat în comisie ca să nu închiriem acest spaţiu. Arătam că domnul primar nici în expunere şi nici unde nu ne-a vorbit că spaţiul s-a închiriat pentru a putea fi amenajat cu destinaţia aceasta. Se spune că închiriem spaţiul ca de mâine să înceapă activitatea. Despre asta este vorba şi cred că nu trebuie să duceţi discuţia într-o altă zonă în care vă face mai mare plăcere.

Domnul consilier Peteleu Ioan – domnule primar, băncile, mesele şi scaunele sunt dotări şi nu amenajări. Dumneavoastră aţi semnat un certificat de urbanism pentru amenajarea unui spaţiu. Dacă este vorba numai de dotarea acelui spaţiu, vă rog să ne clarificaţi acest aspect, că altfel vorbim pe limbi diferite şi nu înţelege nimeni nimic. Doamna consilier Tabără, cu tot respectul, încercaţi să induceţi o stare emoţională în consiliu, vreau să vă reamintesc că noi suntem aici să votăm în baza unor documente. Suntem copleşiţi de aceeaşi emoţie ca şi dumneavoastră. Întrebarea se pune, atunci când aţi aprobat în acest consiliu, pentru că aveţu vechime mai mare decât mine, construirea acelor blocuri şi în Subcetate şi la Viişoara, nu v-aţi pus problema creări şi a unor centre de specializare, de instruire, mă rog, tot ce înseamnă activitate într-o asemenea zonă? Ne-o punem acuma cînd am observat că problema ia amploare, nu este rău, dar aş vrea ca în acest consiliu să votăm pe baza unor documente. De aceea, este mai bine să avem un deviz estimativ, ce înseamnă investiţiile acolo, şi pe urmă să votăm în cunoştinţă de cauză, nu să fim puşi ca de multe ori în situaţii date de a apăsa acest buton, fără să mai trecem prin filtrul gândirii şi raţiunii aceste proiecte de hotărâre. 

Domnul primar Creţu Ovidiu Teodor – şi pentru domnul Tuţă şi pentru domnul Peteleu, ne-am gândit la astfel de spaţii chiar acum 7 ani. În blocurile ANL care au fost începute în urmă cu 7 ani, avem astfel de spaţii, doar că blocurile nu s-au terminat. Asta este marea problemă. De ce nu s-au terminat, putem intra în discuţie, de ce au fost sistate finanţările pentru blocurile ANL începute în anul 2009. Deci avem, ne-am gândit la treburile astea, este gândită chiar şi o grădiniţă acolo, un spaţiu acolo, sigur, pentru viitor. Referitor la amenajare, amenajarea nu este o investiţie, nu facem pe investiţii amenajarea, investiţiile au alt regim, probabil că ştiţi lucrul ăsta. Dar în cadrul amenajării intră şi dotările.

Doamna consilier Tabără Camelia – şi eu simt nevoia să completez pentru că într-adevăr de mâine se poate începe. Deci toate activităţile extracuriculare sunt programate, lego-urile aşteaptă la Clubul Copiilor, singura problemă este că trebuie să intrăm în condiţii civilizate totuşi, şi pot să vă spun că practic noi am încercat să răspundem unor nevoi identificate acolo, chiar nu ne emoţionăm inutil, nu este cazul de aşa ceva, însă foarte mulţi cetăţeni din acea zonă ne-au transmis acest apel. Şi atunci am crezut de cuviinţă să începem într-o anumită formă, pe care o vom dezvolta şi o vom perfecţiona cu fiecare etapă. Aş vrea să-i spun domnului consilier că povestea, sau cine m-a interpelat cu şcoală după şcoală, excelent, s-au făcut în foarte multe comune şi din păcate stau goale, pentru că până la urmă esenţial este să rezolvi problema resursei umane, adică a unui dascăl care vrea să vină acolo şi care are ce face cu copiii. Copii care sunt nesupravegheaţi înseamnă un dezastru pe orice front, sau în spaţiu liber, sau în spaţiu închis. Deci trebuia găsită o formă instituţională şi pot să vă spun că foarte multă lume a reacţionat pozitiv, nici nu am mai apucat să fac apel în şedinţa cu directorii la voluntariat din partea doamnelor învăţătoare, pentru că vrem neapărat dacă tot sunt acolo, să primească şi suportul şi un sprijin pentru lecţii, şi a doua zi am primit un mesaj că există ofertă de mobilier, de spaţiu, de amenajări de toate felurile, tocmai pentru că e o nevoie identificată a oraşului, pe care încercăm să o rezolvăm acuma cu mijloacele care se poate. Şi de perspectivă, să o dezvoltăm, să o îmbunătăţim, să o extindem, aşa cum se face cu orice lucru care se începe cu paşi mici şi apoi se perfecţionează.

Domnul consilier Peteleu Ioan – eu am înţeles perfect, sunt de acord cu acest proiect, cu această iniţiativă, dar nu în orice formă, doamna consilier, deci nu în orice formă. Avem spaţii care stau goale pe str.Al.Odobescu. Aţi calculat dacă angajaţi un microbuz să aducă copiii ăia şi să facă instruire acolo, sau ce activităţi fac? Veniţi pur şi simplu, lansaţi aşa, da, am identificat, problema este veche, cum spunea şi domnul primar, este poate mult mai veche, nu doar din mandatul dânsului. Dar întreb domnule primar, îi aduceţi pe cei de la Viişoara pe Subcetate, sau ce faceţi cu ei? Sau acolo nu există problema asta? Deci eu vorbesc aici de o strategie, de rezolvare a problemei. Am mai făcut paşi, am încercat dacă vă amintiţi, am făcut o masă rotundă în această locaţie, cu specialişti de la Universitatea Babes-Bolyai Cluj, care au participat în proiecte de economie socială, să rezolvăm o altă problemă socială, a părinţilor acestor copii. S-a făcut ceva? Nu s-a făcut absolut nimic. Venim doar pe ultima sută de metri, domnilor, asta este, problema este gravă, ne arde, votaţi indiferent ce documente aveţi în faţă. Şi se pare că evenimentul tragic prin care a trecut această ţară cu puţin timp în urmă, nu v-a spus absolut nimic.

Doamna consilier Tabără Camelia – sper să nu mai am de intervenit. Domnul Peteleu, chiar sunteţi paralel cu problema. Toate şcolile din Bistriţa după amiaza sunt goale, nu asta este problema cu nu avem spaţii. Copiii nu mai coboară dealul după ce l-au urcat odată, trebuie să existe ofertă acolo. Şi în Viişoara vreau să vă spun că problema a fost rezolvată tot cu un început din ăsta de tip pionierat, cu doamne învăţătoare care au făcut voluntariat şi care au mai cumpărat şi ceva de mâncare şi au dus copiilor de acolo, şi până la urmă serviciul social din primărie şi direcţiunea şi dascălii de acolo, au rezolvat problema printr-un proiect pe fonduri norvegiene. Şi copiii din Viişoara sunt după amiaza în şcoală în Viişoara alături de dascălii lor. Şi este o soluţie de succes. 
Neînregistrându-se propuneri de modificare a proiectului de hotărâre, preşedintele de şedinţă îl supune la vot prin vot secret şi se adoptă cu 21 voturi „pentru”.
	Rezultat
	Vot

	Da
	21

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	21

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	0

	Total
	21


Se trece la punctul 7 – Proiect de hotărâre privind revocarea Hotărârii Consiliului local al municipiului Bistriţa nr.99/23.07.2015 privind instituirea taxei speciale de deratizare, dezinsecţie şi dezinfecţie si stabilirea cuantumului acesteia pentru condominiile din municipiul Bistriţa.
Proiectul de hotărâre cuprinde 4 articole şi se adoptă cu votul majorităţii consilierilor în funcţie.

Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.

Doamna consilier Tabără Camelia, preşedintele Comisiei economice – proiectul de hotărâre a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Bria Dumitru Alexandru, preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală – proiectul de hotărâre a fost avizat favorabil.
Nefiind propuneri de modificare a proiectului de hotărâre, preşedintele de şedinţă îl supune la vot şi se adoptă cu 81 voturi „pentru”.
	Rezultat
	Vot

	Da
	18

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	18

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	3

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Abs.

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Abs.

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Abs.

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da


Se trece la punctul 8 – Proiect de hotărâre privind aprobarea Planurilor de ocupare ale funcţiilor publice din cadrul aparatului de specialitate al Primarului municipiului Bistriţa şi al serviciilor şi instituţiilor publice de interes local pentru anul 2016
Proiectul de hotărâre cuprinde 8 articole şi se adoptă cu votul majorităţii consilierilor prezenţi.

Preşedintele de şedinţă solicită raportul comisiei de specialitate.

Doamna consilier Bria Dumitru Alexandru, preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală – proiectul de hotărâre a fost avizat nefavorabil.

Doamna secretar Gaftone Floare – în data de 20 noiembrie am făcut obiecţii, respectiv observaţii. Era timp suficient să se completeze documentaţia cu o fundamentare a acestui proiect de hotărâre, respectiv cu avizul din partea Comisiei locale de ordine publică, în conformitate cu Legea poliţiei locale 155/2010. Desigur că comisia locală de ordine publică nu s-a mai întrunit din 2012, dar pentru acest proiect de hotărâre cred că ar fi util să fie consultaţi, pentru că Poliţia Locală are un post vacant de director executiv adjunct şi se doreşte la fel ca şi celelalte posturi de conducere, să fie ocupate prin promovare. Deci dacă aţi observat, toate posturile vacante de conducere se ocupă numai prin promovare. Care este diferenţa dintre promovare şi recrutare? Prin recrutare poate participa orice persoană care îndeplineşte condiţiile de studii şi de vechime, prin promovare numai funcţionarii publici. Eu la experienţa care o am în administraţie şi în această instituţie, apreciez că noi avem nevoie nu de toate posturile de conducere pe care le avem vacante, ne lipsesc două posturi foarte importante. Primul ar fi postul de director la Unitatea municipală de monitorizare a serviciilor publice, aşa cum ne obligă art.6 din Hotărârea de Guvern nr.246/2006. Mereu ridicaţi problema şi văd la interpretări că anumite servicii publice comunitare nu funcţionează bine, iată cauza, că nu avem o structură la care ne obligă legiuitorul, o unitate de monitorizare a acestor servicii publice comunitare. La fel, aspect pe care vă destăinui că l-am discutat cu doamna inginer Pop Monica şi cu domnul primar, să accepte să treacă pe un post de director de urbanism ca să nu piardă la salariu şi să reînfiinţăm postul de arhitect şef aşa cum prevede art.36 alin.(1) din Legea nr.350. Deci două posturi repet, extrem de importante, ar trebui rezervate pe următoarea organigramă cu aceste destinaţii nobile. Eu sunt de părere că problemele pe care le avem grave de urbanism, în situaţia în care vom avea o structură condusă de un arhitect şef şi nu de un inginer, cu o echipă de arhitecţi şi de urbanişti, problemele cu care în prezent ne confruntăm de urbanism, o să dispară de la sine şi o să ni se pară că lucrurile merg firesc, aşa cum firesc ne deplasăm pe două picioare.

Domnul primar Creţu Ovidiu Teodor – ca de obicei cine nu se pricepe la ce are de făcut, se pricepe la problemele altora. Din câte ştiu eu doamna secretar nu are studii de arhitectură, de construcţii, de urbanism, dar se pricepe foarte bine la domeniul respectiv şi propune schimbările în zona respectivă. Eu cred că ar trebui fiecare să se ocupe de problemele lui, alea pe care le are şi alea pe care s-a calificat, aşa cum s-a calificat, prin studii, prin examene, pentru că cel mai simplu este să te uiţi la alţii să dai sfaturi, dar treburile tale pe urmă să le laşi la alţii. Din punct de vedere al urbanismului, în municipiul Bistriţa lucrurile se desfăşoară în condiţii bune şi pot spune că ceea ce realizăm în domeniul documentaţiilor de urbanism, inclusiv aprobările pe care le dăm, pentru construcţia de locuinţe, pentru dezvoltarea oraşului, se datorează în bună măsură faptului că doamna Pop Monica, pe lângă faptul că este inginer constructor, pe lângă faptul că şi-a completat studiile şi are atestat de arhitect şi poate ocupa funcţia de arhitect şef, a făcut şi Facultatea de Drept şi este şi jurist. Aşa că, poate o să o pun să verifice actele de legalitate dacă, mă rog, va avea timp mai mult la dispoziţie. Pentru că ceea ce discutăm noi aici sunt nişte chestii care sunt frustrări personale şi care nu cred că fac obiectul discuţiei în consiliu. În ceea ce priveşte o funcţie de director a unei structuri pe care nu o avem, iarăşi este o chestiune foarte frumoasă, să discuţi despre o funcţie a unei structuri care nu există. Serviciile publice nu funcţionează la nivelul aşteptărilor nici într-o ţară din Europa, nici în Germania, nici în Franţa, nicăieri nu funcţionează, peste tot sunt probleme. Şi acolo au probleme, şi cu curăţenia şi cu altele, poate că nu aşa de mari ca şi noi. Dar cel puţin varianta ca de aceste servicii să se ocupe Direcţia de Servicii Publice, est eo variantă pe care nu am inventat-o, am moştenit-o, şi care am văzut că funcţionează. Şi putem să intervenim printr-o direcţie care are şi forţă, să rezolvăm lucruri pe care le-am putea rezolva printr-o monitorizare. Pentru că monitorizarea este una şi atunci când poţi chiar tu să intervi şi să execuţi, este altceva. 

În ceea ce priveşte modalitatea de recrutare sau promovare, păi discutăm până la urmă de nişte structuri pe care le conduce primarul, aparatul de specialitate al primarului, şi celelalte structuri care sunt conduse de primar şi care are şi el nişte drepturi legale, astfel încât să poată să decidă dacă recrutează sau dacă promovează. 

În ceea ce priveşte recrutarea, m-aş bucura să găsim pe stradă, undeva, oameni care să dorească să vină în primărie, chiar pe posturi de conducere şi care să fie şi capabili să rezolve problemele. Pentru că sistemul de amdinistraţie publică nu este unul simplu. Chiar oameni care lucrează în sistem de mult, nu se adaptează la noile cerinţe, şi nu au viziunea de a rezolva problemele cetăţenilor în timp şi de calitate, astfel încât să nu-i plimbăm pe drumuri. Dar asta este o altă discuţie. În orice caz, din punctul meu de vedere promovarea unor oameni care nu sunt angajaţii primăriei, pot să fie funcţionari publici absolut oriunde din România, este o cale prin care poţi să-ţi aduci oameni de calitate, oameni care au experienţă în domeniul administraţiei publice şi care pot să se adapteze condiţiilor noastre c mai bine. 

Domnul preşedinte de şedinţă – o observaţie. După câte pot observa, Agenţia Naţională a Funcţionarilor Publici nu a făcut observaţii la draft-ul de plan. Din punctul ăsta de vedere cred că l-au studiat şi dacă nu au găsit nereguli, au dat avizul.

Domnul consilier Tuţă Gheorghe – ascultându-l pe domnul primar, cât de bine merg lucrurile în municipiul nostru, te gândeşti că oare de ce mai stăm aici, nu? Le poate rezolva să meargă fără consiliul local, fără anumiţi funcţionari care poate nu e în opinia domniei sale. Dar dacă e să ne referim la proiectul din faţa noastră, eu cred că şi doamna secretar şi noi, avem toate drepturile şi toată responsabilitatea să ne aplicăm asupa lui şi a pune întrebări şi a opina asupra lui. A lăsa impresia că modul cum a fost adus şi că ordonatorul de credite are singur responsabilitate, atunci de ce mai trebuie supus consiliului local, întreb? Eu legat de acest proiect aş întreba pe domnul primar care este modalitatea de promovare concretă, dacă se spune, recrutăm cadre de conducere, oameni pe funcţii de conducere de oriunde din sistemul public şi care este modalitatea, se pot înscrie mai mulţi funcţionari publici pe aceste posturi de conducere, că înţeleg că nu apelează la sistemul din afară, am încercat să aflu mai multe din expunerea de motive a domniei sale, dar e foarte lapidară şi nu face nici o referire la modul cum şi-a propus pe 2016 să recruteze şi să promoveze personal, indiferent de ce categorie. Şi întrebarea era legată de această modalitate, mai ales a funcţiilor de conducere, cum sunt recrutate? Pot participa mai mulţi funcţionari publici din primărie, sau nu pot participa, sau din alte sisteme? Aş fi interesat de lucrul acesta. În rest, legat de partea urbanistică, fără să facă o trimitere la responsabilul cu urbanismul, sau la responsabilii cu urbanismul, eu fac trimitere numai la responsabilul şef, primarul municipiului, pentru că suntem în consiliul local, cred că urbanismul şi modul de gestionare a acestor oameni este zona cea mai sensibilă şi cea mai deficitară în municipiul Bistriţa şi pentru lucrul acesta nu ai decât să te duci să vezi cum se realizează anumite construcţii pe str.Ion Slavici unde s-a făcut bloc în spatele unei case, la 2 metri distanţă, la 3 metri. Sau dacă te duci acuma către Viişoara şi în zona Societăţii Rubin, se construieşte o hală lângă 5 case de locuit. Eu vă dau aceste exemple pentru că le văd mergând în zona respectivă, şi-ţi pui întrebarea, acesta este un mod firesc să continuăm dezvoltarea urbanistică a oraşului. Sigur că mi se spune că aşa prevede PUG-ul, că aşa prevede PUZ-ul. În zona în care vreau să construiesc, vă mai dau un exemplu, sigur că tema nu e, domnia sa a atins-o aici, şi fac trimitere la ea, este prevăzut în PUZ-ul făcut acum mulţi ani, sunt străzi prevăzute pe terenul oamenilor, sunt străzi înfundate, s-a făcut un PUG şi nimeni nu a catadicsit să adapteze situaţia la zi a zonei respective. Şi cred că fiecare de la masa aceasta putem veni cu exemple care nu ne plac. Pot veni oameni cu exemple care constată că nu sunt în regulă. Dar concluzia edilului şef este că suntem super OK în domeniul acesta, acesta este domeniul cel mai puternic. Eu cred că acesta este domeniul cel mai slab al municipiului, fiindcă în zona aceasta se realizează lucrări pe care nu le mai poţi schimba, în 100-200 de ani ele rămân pentru istorie şi de aceea ele prezintă un grad ridicat de risc şi aici ar trebui cu adevărat, nu numai profesionalism, cât şi respectarea regulilor. Mă opresc aici, aşteptând domnule primar, să-mi răspundeţi la modalitatea concretă cum aveţi în vedere să duceţi la îndeplinire acest plan de ocupare pe 2016.

Doamna secretar Gaftone Floare – eu o să vă spun domul consilier, ce spune Legea nr.188 şi Hotărârea de Guvern 611 privind cariera funcţionarlor publici. Când vorbim despre promovare, poate participa orice funcţionar publica care în prezent este înscris în Corpul Funcţionarilor Publici, deci de pe tot teritoriul ţării. Însă realitatea şi statistica ne arată faptul că pentru posturile vacante scoase la concurs prin promovare, concurenţa a fost de 1,1 pe loc. Nici instituţia noastră nu face deosebire. Dacă ne uităm cum s-au ocupat posturile vacante în ultimii ani, o să observaţi că toate posturile vacate de conducere au fost, 1, 1 şi ceva pe loc. De ce? Pentru că de regulă se optează pentru a promova pe cineva pe perioadă determinată, după care când nu se mai poate extinde prin dispoziţie numirea pe perioadă determinată, se scoate postul la concurs. Şi de ce pierdem? Pierdem pe calitatea actului managerial. Pentru că cel care este pe post, nu depune un efort deosebit pentru că ştie că nu va avea concurenţă, este rău pentru că nici alţii, chiar dacă îndeplinesc condiţiile, zice nu se cuvine pentru că postul este deja ocupat, nu-i al meu. De asta am spus că având în vedere şi precizarea făcută de actualul premier care a spus că administraţia nu este o anexă a politicului, este un serviciu al cetăţeanului, domnul primar folosea mai zilele trecute, mai lunile trecute expresia că un primar are pârghii. De data aceasta mă bucur că a folosit o expresie mult mai cuminte şi eu cred că legea va fi respectată, cum spunea ministrul nostru al administraţiei, că trebuie impusă legea. Vreau numai atâta să vă reamintesc, că Hotărârea de Guvern 246 obligă ca în aparatul de specialitate al primarului, deci aici în primărie trebuie să fie această direcţie intitulată unitatea municipală de monitorizare a serviciilor publice şi nu la DSP. Pentru că DSP-ul este un prestator de servicii publice care trebuie monitorizat. Va fi foarte uşor, Direcţia Economică are printre atribuţiile prevăzute în ROF şi monitorizarea serviciilor publice. Serviciile publice sunt 26 în total, din care la baza piramidei ca la Maslov sunt serviciile publice comunitare, adică transport, salubritate, apă-canal ş.a.m.d. Dar dacă nu vom avea unitatea de monitorizare, ne va fi foarte, foarte greu în monitorizare şi evaluare pe criterii. Şi vă dau încă o precizare şi cu asta închei, cred că aţi observat că aveţi şi pe CD-uri şi este şi pe site-ul instituţiei, strategia privind salubrizarea municipiului, strategie care a fost făcută de o singură persoană din cadrul DSP-ului. Sigur că aşa zisa comisie care monitorizează este condusă de domnul viceprimar. Nu este funcţional, nu se întâlneşte cu anii. Deci rugămintea mea este domnul primar, pentru că la început de mandat în 2008 aţi spus da, vom face această structură, cred în utilitatea ei, au trecut aproape 8 ani şi nu am făcut-o şi legea ne obligă. 

Domnul primar Creţu Ovidiu Teodor – cred că domnul Tuţă nu mai are nevoie şi de răspunsul meu la întrebarea „cine poate participa?” Acuma este absolut firesc dacă cineva pleacă, pe perioada până se organizează concursul să numesc pe cineva. Este absolut firesc. Faptul că nu îndrăzneşte oricine să vină la concurs, înseamnă că-şi cunoaşte limitele. Aş fi vrut să văd, chiar cineva m-a întrebat când a dat concurs domnul Cincea, m-a întrebat dacă particopă la concurs, că dacă nu, vine el. I-am spus că participă, să vină alături de el şi a zis că nu vine. Sigur că lumea se cunoaşte, nu suntem un oraş aşa de mare, ştie fiecare cine şi cât poate. Şi atunci dacă şti că este unul foarte bun, nu te duci degeaba, decât dacă sunt alte metehne, ca să dea subiectele cineva la alţii înainte, ştim noi cazul.

Domnule consilier Tuţă, urbanismul într-adevăr este o chestiune sensibilă, pentru că este la vedere, totul se vede. Poate că dumneavoastră care staţi în oraş nu vedeţi toate lucrurile, dar faptul că foarte mulţi oameni, inclusiv bistriţeni care se întorc şi au cuvinte foarte frumoase despre modul cum s-a dezvoltat oraşul nostru. Faptul că oraşul nostru s-a extins pe zonele adiacente, a fost criticat de multe ori. Am spus că fostul primar Moldovan a avut o atitudine bună în domeniul ăsta, nu am nici un interes să-l laud pe domnul Moldovan, dar am spus că au avut o atitudine bună pentru a deschis oraşul. Am continuat cu asta, este foarte bine. Şi apoi, în urbanism trebuie să ne uităm foarte atent şi la legi. Dumneavoastră aţi dat două exemplu, vă dau eu un al treilea exemplu: lângă casa mea este hală de producţie, nu-mi place, dar când am venit să cer certificatul de urbanism pentru construcţia casei, mi s-a spus că este zonă mixtă, că acolo pot să construiască industrie mică, servicii, căutaţi-vă alt loc de casă. Păi terenul era cumpărat de neamuri şi l-am avut acolo. Nu, îmi asum riscurile. Mi le-am asumat. Dacă îmi spunea atunci cineva de la urbanism, nu-ţi dăm voie pentru că acolo..., staţi un pic, îmi luaţi un drept, dreptul de a construi pe terenul meu în conformitate cu documentaţiile aprobate de consiliul local. Aşa că şi blocul de pe str.Ion Slavici şi hala de lângă case din zona care aţi spus-o, şi hala de producţie, făbricuţa care este lângă casa mea, convieţuiesc pentru că aşa a hotărât consiliul local prin hotărâre, ca zonele respective să fie mixte. Puteam să mergem pe varianta să schimbăm numai, le separăm acuma cele pe care le avem, ele deja sunt amestecate, le separăm şi le spunem altfel. Sigur că în această situaţie ar fi trebuit să desfăşurăm alt gen de activităţi, pentru că asta ar fi însemnat ca într-o perioadă de, să ne propunem să le şi mutăm şi să le şi separăm obiectivele construite. Ori casele să le mutăm, ori obiectivele economice. Cu ce costuri? Şi cine le-ar fi acceptat să le suporte? Aşa că, asta este modalitatea în care oraşul se dezvoltă, este specifică României post-decembristă. Sigur că dacă discutam de terenuri în Germania, e clar că acolo nu coseşte nimeni nimic până când nu se fac, se dreg, se rezolvă toate chestiunile. Nu a fost situaţia la noi, şi după Revoluţie nu s-a putut impune. Şi atunci, ceea ce am realizat spun eu, în urbanismul bistriţean, se poate vedea: un Centru Istoric frumos, cu clădiri modernizate, cu faţade regenerate, cu străzi, cu pavaje, cu spaţii publice, cu parcuri, cu piaţete. Toate astea sunt urbanism şi urbanismul din Bistriţa spune eu, arată bine.

Domnul consilier Rus Constantin – îmi pare rău că becurile martor de aici nu atenţionează la un moment dat că aş vrea să intervin pe procedură. Domnule preşedinte, şi viitorii preşedinţi, avem în dezbatere o mulţime de proiecte serioase şi ne pierdem într-o mulţime de amănunte care nu ţin de conţinutul unei şedinţe ordinare cum este cea de astăzi. Cu tot respectul, şi domnul primar mai devreme, un pic mai aveam şi vorbeam despre cum se face urbanizarea municipiului Bistriţa pe un proiect de hotărâre pe care avem altceva de discutat. Eu m-am înscris la cuvânt înainte de a lua cuvântul vreo 2-3 consilieri, dar am fost la rând, ca să o întreb pe doamna secretar atât, că şi dumneaei face la fel, cu tot respectul pe care i-l port, că mă atenţionează pe mine cum stau pe scaun, că mă atenţionează dacă sunt atent sau nu sunt atent la ce vorbeşte un alt consilier. Chiar am mai spus-o încă odată, chiar nu sunteţi prezentă într-o şedinţă de consiliu ca să faceţi astfel de aprecieri, invocându-mi numele la un moment dat că nu sunt atent. Să ştiţi că eu pot fi atent şi dacă mă uit în tavan şi dacă mă uit sub masă. Asta este o problemă. Aţi intervenit pe un proiect de hotărâre în care aţi vrut să facem caracterizarea activităţii oamenilor din sistem. Nu cred că este obiectul acestui proiect de hotărâre. Pentru că, m-am aşteptat, şi de aceea vă spuneam domnule preşedinte, că ar fi bine să atrageţi atenţia şi cu respect, să ne raportăm cât mai mult la ordinea de zi. Nu rezolvăm aici probleme personale, doamna secretar am impresia că vrea să ne adunăm aici să ne tot povestească despre of-urile pe care le are. Nu este obiectul consiliului local. Şi am mai spus-o şi în comisii, şi în consiliul local, când avem şedinţă ordinară cu puncte pe ordinea de zi specifice, trebuie să le discutăm alea, nu trebuie să discutăm probleme de care mi s-ar părea că ar trebui. Eu vroiam să vă întreb de multă vreme de acest proiect de hotărâre, dacă este ilegal să se ocupe posturile prin promovare? Atât, vă rog să-mi răspundeţi.

Domnul preşedinte de şedinţă – am luat notă, am încercat să respect ceea ce spuneaţi dumneavoastră mai devreme, dar o voi face cât se poate de respectuos, voi atenţiona.

Domnul consilier Peteleu Ioan – este trist că se vorbeşte a această masă cu nume şi prenume despre unele persoane care se ridică în slăvi, şi altele care ar trebui să fie preşul de la intrare, este trist, chiar este trist, indiferent ce studii foarte înalte ar avea. Întrebarea mea este simplă, câte posturi s-au ocupat în ultimii 7 ani şi jumătate prin promovare şi câte prin recrutare, ca să fiu la obiect? De urbanism discutăm altă dată, pentru că nu cred domnule primar că v-ar conveni ca mâine să vină cineva lângă casa dumneavoastră să construiască un bloc cu 6 etaje, sau cu 8, sau cu 5 ş.a.m.d. 

Domnul primar – dar dacă legea îi dă voie, îşi construieşte.

Domnul preşedinte de şedinţă – nu ştiu dacă putem să răspundem în acest moment la întrebarea dumneavoastră, câte posturi s-au ocupat în ultimii ani, nu ştiu dacă există statistica asta disponibilă. Aveţi cumva o astfel de statistică? Eventual să pregătească o astfel de statistică pentru şedinţa viitoare.

Doamna secretar Gaftone Floare – deci punctul de pe ordinea se zi priveşte funcţia şi funcţionarul public. În conformitate cu regulamentul consiliului local, comisia de urbanism are ca şi diagramă de servicii Serviciul Urbanism şi Instituţia Arhitectului Şef. Sigur că poate acolo era sediul materiei, dar nu s-a întâmplat în ultimii 3-4 ani nici un dialog. Şi eu vreau numai să fac precizarea că dacă tot suntem la capitolul „stiaţi că?”, ţine de funcţia publică, la concursul domnului Cincea, chiar dacă era la mine în subordine a fost examinat de un inginer şi de 2 economişti. 

Domnul preşedinte de şedinţă – doamna secretar, respectuos, a fost pusă o întrebare, dacă puteţi da răspuns. 

Doamna secretar Gaftone Floare – şi la întrebare, ilegalitatea proiectului stă în faptul că în conformitate cu Legea nr.24 tehnica legislativă, nu s-a fundamentat de ce optăm în exclusivitate pe promovare şi nu pe recrutare. Se putea spune că am trimis oamenii la cursuri, că au mastere. Nu, realitatea este că domnul primar interzice categoric participarea funcţionarilor la cursuri, pe simplul motiv că sunt pe litoralul Mării Negre. Este inadmisibil. Deci nu este legal din două puncte de vedere: lipseşte avizul de la Comisia locală de ordine publică, comisie care nu a fost convocată de 3 ani de zile, şi care are atribuţii în domeniu. În comisie sunt şi 3 consilieri, sunt sigură că nimeni dintre dumneavoastră nu ştiţi că faceţi parte din această comisie, ş inclusiv un reprezentant al Poliţiei. Se putea, repet, completa cu cele două documente, iar proiectul de hotărâre să nu aibă probleme din acest punct de vedere. 

Domnul consilier Tuţă Gheorghe – l-am întrebat pe domnul primar în intervenţia anterioară, cum se face efectiv promovarea. Se dă anunţ public? Adică să ne spună totuşi, pentru că într-adevăr toată mişcarea aceasta, planul acesta, prevede acest mod de recrutare din interior a funcţiilor de conducere, concret, cum procedează? Am pus întrebarea aceasta, poate ne poate răspunde. 

Domnul primar Creţu Ovidiu Teodor – aţi preluat răspunsul preluat de doamna secretar, care a avut cuvântul înainte. Exact asta a spus, că poate să prezinte. Este un concurs ca oricare, doar că la concursul respectiv nu se pot prezenta decât funcţionarii publici. În rest concursul este la fel şi la recrutare şi la promovare. 

Doamna consilier Tabără Camelia – vis-a-vis de această chestiune cu cursurile care se fac la mare, eu îi dau perfectă dreptate domnului primar, şi noi primim nenumărate oferte şi din păcate pe piaţa ofertelor de formare continuă e o inflaţie de cursuri foarte scumpe şi fără calitate. E o practică, vara se fac la mare şi iarna se fac la munte, şi am participat şi m-am dus de bună credinţă la un asemenea curs şi într-adevăr a fost turism. Dacă sunteţi interesaţi, eu sunt convinsă că la un număr mare, orice ofertant sau oricine care organizează cursuri serioase în acest sens, vine şi le organizează în Bistriţa, în primărie, acolo unde aveţi nevoie. Nu e nici un fel de problemă, şi noi încercăm să găsim în termenii ăştia, pentru că scad considerabil costurile şi eficienţa formării creşte. 

Domnul consilier Peteleu Ioan – mă scuzaţi că intervin, dar dacă vreţi închid microfonul să nu mai cârâie. Dar domnul primar spunea ieri sau alaltăieri că o să vină noul sistem şi nu o să mai cârâie. Nu doream să intervin, dar vis-a-vis de ce a spus doamna consilier Tabără Camelia, o să vă spun doamna consilier, că în acest an am participat la 3 cursuri, unul la Cluj, unul la Braşov, unul la Sinaia, şi chiar că nu a fost nici un concediu la acele cursuri. Şi cursurile se pot face şi aici, aşa cum spuneaţi dumneavoastră, nu a spus nimeni să meargă funcţionarii la mare. Problema era câte solicitări de a se face instruire aici, în Primăria municipiului Bistriţa, au fost făcute? Aşa se pune problema. Ca să nu întreb câţi funcţionari au participat la curs, când au participat la curs, din ce direcţii au participat la curs ş.a.m.d.? Deci, haideți să fim serioși.
 Domnul Ovidiu Teodor Creţu – Primarul municipiului Bistriţa: domnule Peteleu, cursurile se fac și acum, în perioada asta. Biroul Resurse Umane are un portofoliu de cursuri estrem de larg, nu vrea să se ducă nimeni. Nu vrea să se ducă nimeni. Toată lumea vrea să meargă vara, la mare. Dar în lunile octombrie, noiembrie și decembrie sunt o mulțime de cursuri, e deschis pentru toată lumea – nu se duce nimeni. Asta înseamnă că eu îi opresc să se ducă?  Asta înseamnă că eu blochez perfecționarea?

Domnul președinte de ședință: domnule Peteleu, a patra intervenție, vă rog...

Domnul consilier Peteleu Ioan: domnule primar, ați putea face perfecționarea aici atunci, da, dacă nu vreți să-i lăsați să meargă la mare, unde poate fiind mai destinși, ar acumula mai multe informații.

Domnul Ovidiu Teodor Creţu – Primarul municipiului Bistriţa: da, cu gratuitate pentru partener,  cu all inclusiv, că nu se mai merge acum cu pensiune completă, ci cu bonuri valorice. Deci gratuitate pentru partener și all inclusiv pe banii ăștia de aici, ca să știm ce să cerem. 

Domnul consilier Peteleu Ioan: promit să nu mai intervin, duceți totul în derizoriu, dar cred că îndobitocirea maselor are un alt element la bază și nu niște oameni care chiar gândesc în folosul tuturor și atâta timp cât n-o să avem oameni instruiți, indiferent de administrație locală, centrală – o să ne târâm, așa cum am făcut 25 de ani, domnule primar.

Domnul consilier Rus Constantin: vă rog să-mi permiteți, sper că și domnul Peteleu să-mi permită să-mi cer scuze în numele consilierilor locali, de la cei din administrația publică din primărie, pentru ceea ce a spus domnul consilier. Nu    s-a referit la dumneavoastră și nu cred că este cazul să folosească o astfel de apreciere. Mulțumesc!

Domnul consilier Kozuk Andrei – președintele de ședință: nu s-au înregistrat propuneri, vă supun votului proiectul de hotărâre numărul opt de pe ordinea de zi, privind aprobarea Planurilor de ocupare ale funcţiilor publice. Vă rog să votați!
	Rezultat
	Vot

	Da
	18

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	18

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	3

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Abs

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Abs

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Abs

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da


Cu 18 voturi „pentru” proiectul de hotărâre a fost adoptat. Vă mulțumesc! 

Se trece la punctul 9 de pe ordinea de zi: Proiect de hotărâre privind instituirea taxei de reabilitare termică şi a mecanismului de recuperare a sumelor avansate de Consiliul local al municipiului Bistriţa, pentru blocurile de locuinţe finanţate prin Programul Operaţional Regional 2007 -2013 “Îmbunătăţirea eficienţei energetice a blocurilor de locuinţe – Bistriţa 2” - LOT II 
Proiectul de hotărâre cuprinde 13 articole şi se adoptă cu votul deschis al majorităţii consilierilor locali în funcţie. 

Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.

Doamna consilier Tabără Camelia -  preşedintele Comisiei economice:  Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre în forma prezentată de iniţiator, cu 6 voturi „pentru” din numărul de 6 consilieri prezenţi.

Domnul Muthi Adrian Gelu – președintele Comisiei pentru dezvoltare urbană: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre în forma prezenta de iniţiator, cu 5 voturi „pentru” din numărul de 5 consilieri prezenţi:

Domnul consilier Bria Dumitru – Alexandru - preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală: Comisia, în şedinţa din data de 25.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu 6 voturi „pentru” din numărul de 6 consilieri prezenţi.
Domnul președinte de ședință: vă mulțumesc. Dacă sunt intervenții? Nu sunt. Supun votului proiectul de hotărâre.
	Rezultat
	Vot

	Da
	18

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	18

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	3

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Abs

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Abs

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Abs

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da


Cu 18 voturi „pentru” proiectul de hotărâre a fost adoptat. 
Se trece la punctul 10 de pe ordinea de zi: Proiect de hotărâre privind însuşirea modificărilor şi completărilor inventarului domeniului public al municipiului Bistriţa, aprobat prin Hotărârea nr.187/30.09.2009 a Consiliului local al municipiului Bistriţa, cu modificările şi completările ulterioare
Proiectul de hotărâre cuprinde 7 articole şi se adoptă cu votul deschis a   cel puțin două treimi din numărul consilierilor locali în funcţie. 

Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.
Doamna consilier Tabără Camelia -  preşedintele Comisiei economice: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre cu 7 voturi „pentru” din numărul de 7 consilieri prezenţi, cu următoarele propuneri de modificare:
1). Se completează anexa nr.1, poz.71, coloana 3 „Elemente de identificare” cu următoarele: 

CF 66322, nr.cadastral 66322

CF 66326, nr.cadastral 66326

CF 66329, nr.cadastral 66329

CF 66327, nr.cadastral 66327

Suprafața totală  =  84.155 mp 

2). Se modifică anexa nr.2, coloana 12 „Valoarea de inventar (lei)” astfel:

a) poz.8 – 42.189,32 în loc de 20.852

b) poz.10 – 23.124,64 în loc de 8.787
     c) poz.12 – 14.672,64 în loc de 14.287
Domnul Muthi Adrian Gelu – președintele Comisiei pentru dezvoltare urbană: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre în forma prezentată cu 5 voturi „pentru” din numărul de        5 consilieri prezenţi.

Domnul consilier Bria Dumitru – Alexandru - preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală: Comisia, în şedinţa din data de 25.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu      6 voturi „pentru” din numărul de 6 consilieri prezenţi.

Domnul președinte de ședință: vă mulțumesc! Intervenții?

Doamna Floare Gaftone – Secretarul municipiului Bistrița: deci aici am avut o obiecție, s-a rezolvat, proiectul este valabil legal, îl voi contrasemna.

 Domnul președinte de ședință: vă mulțumim! 

Supun votului propunerile venite din comisia economică, ambele puncte. Vă rog să votați!
	Rezultat
	Vot

	Da
	18

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	18

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	3

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Abs

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Abs

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Abs

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da


Cu 18 voturi „pentru” propunerile au fost adoptate.

Vă supun votului proiectul de hotărâre cu modificările aferente.
	Rezultat
	Vot

	Da
	17

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	17

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	4

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Abs

	Hangan Sorin
	Abs

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Abs

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Abs

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da



Cu 17 voturi „pentru” proiectul de hotărâre a fost adoptat. Vă mulțumesc!

Se trece la punctul 11 de pe ordinea de zi: Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii nr. 48/27.03.2008 a Consiliului Local al municipiului Bistrița privind delegarea gestiunii serviciului de alimentare cu apă și canalizare către S.C. AQUABIS S.A. Bistrița-Năsăud
Proiectul de hotărâre cuprinde 5 articole şi se adoptă cu votul deschis a   cel puțin două treimi din numărul consilierilor locali în funcţie. 

Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.
Doamna consilier Tabără Camelia -  preşedintele Comisiei economice: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre în forma prezentată de iniţiator, cu 6 voturi „pentru” din numărul de     7 consilieri prezenţi. Un consilier nu a votat.

Domnul Muthi Adrian - Gelu – președintele Comisiei pentru dezvoltare urbană: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre,în forma prezentată de iniţiator cu 5 voturi „pentru” din numărul de 5 consilieri prezenţi.

Domnul consilier Bria Dumitru – Alexandru - preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală: Comisia, în şedinţa din data de 25.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu     6 voturi „pentru” din numărul de 6 consilieri prezenţi.

Domnul președinte de ședință Kozuk Andrei: vă mulțumesc! Dacă sunt intervenții?

Domnul consilier Peteleu Ioan: mulțumesc, domnule președinte! Foarte scurt, am spus-o și pe comisia economică, practic, prin proiectele respective se transferă un patrimoniu în care s-a investit din banii publici, mă rog, în administrare, bineînțeles, către niște societăți, către niște terți. Vreau să vă spun că-n articolul 11 din Legea parcurilor industriale spune foarte clar ce face administratorul parcului – încheie contracte cu furnizori primari de utilități printre care: energie termică, apă, servicii de canalizare, servicii de telecomunicații, gaze naturale. Constatăm că nu se-ntâmplă așa cum ar fi fost normal ca tot acest patrimoniu creat să fie dat în administrarea societății administrator, că de asta este societate administrator, și prin terțe proiecte de hotărâre se transferă sau, mă rog, se dă în administrarea unor terți care bineînțeles că au doar beneficii de pe urma acestei exploatări. Chiar dacă aparent ar avea doar, să zic așa, profituri minime sau pierderi. Dar eu spun, la această masă, că aceste societăți au doar beneficii de pe urma unei investiții care s-a făcut cu un alt scop. Vă mulțumesc!

Domnul Ovidiu Teodor Creţu – Primarul municipiului Bistriţa:  acum, în cazul de față societatea AQUABIS nu are, cel puțin în etapa asta, decât cheltuieli, pentru că ei nu furnizează în parc apă la nimeni, dar trebuie să asigure paza și trebuie  să asigure mentenanța și ținerea în funcțiune a obiectivelor. Dacă noi am face chestia asta, am înregistra noi cheltuielile respective, nici nu știu de unde am putea acoperi, având în vedere poziția Curții de Conturi referitor la cheltuielile societăților de administrare a parcurilor industriale. Cert este că SC AQUABIS are capacitatea să finanțeze o perioadă această investiție, după care bineînțeles că o să-și scoată banii din vânzarea apei. Dacă noi am fi făcut lucrul acesta, am fi cheltuit acum, dar nu cred că ar fi fost corect și moral să vindem apa la preț mai mare decât este cumpărată de alte unități economice pentru că  AQUABIS nu asigură reduceri de prețuri la cei care cumpără cantități mai mari. Așa că nu am fi realizat, poate că la alte furnizări, poate să intre în discuție la electricitate și acolo chiar urmărim acest lucru, dar în cazul apei - aici nu există nici un câștig, decât pierdere - dacă am amenaja noi. A, în comisie ați spus că, ok - să facem noi chestia asta și să dăm apa subvenționată la cei care sunt în parc. Sigur că putem să facem lucrul acesta, dar după aceea trebuie să vedem de unde scoatem și cheltuielile acelea și amortizările de care tot dumneavoastră făceați referire. 

Domnul consilier Peteleu Ioan: mulțumesc, domnule președinte!

Domnule primar, constat că este un obicei să răstălmăciți și să spuneți altceva decât spune legea. Eu v-am spus ce spune legea, că societatea administrator încheie contracte cu terți furnizori de servicii și utilități tocmai ca relația într-un asemenea parc industrial să fie între societatea administrator și rezidenți și nu între rezidenți și terți. Nu știu dacă m-am făcut bine înțeles, dumneavoastră spuneți cu totul altceva. Eu am spus că am putea, da, să fie o facilitate oferirea apei la un alt preț, ca și energia electrică, ca și gazul. Am spus am putea – asta nu înseamnă că trebuie și făcut la fel. Și n-am absolut nimic cu  AQUABIS, n-am absolut nimic cu această societate. Are expertiză, putea foarte bine Business Park să încheie mâine contract, da, cu societatea  AQUABIS prin care i se asigurau, mă rog, furnizările de apă, da, și exploatarea acelei stații. De ce trebuie făcut așa? De ce trebuie să ne învârtim în jurul cozii când legea spune foarte clar? Eu astea nu le înțeleg. S-au putea fi, bineînțeles, și o altă firmă care să ofere servici de exploatare a stației de epurare,  AQUABIS -ul putea să facă furnizarea apei potabile și industriale sau ce este acolo, dar părerea mea este că ne învârtim în jurul cozii și nu ne place să lucrăm așa cum spune legea, ci așa cum credem noi. 

Domnul Ovidiu Teodor Creţu – Primarul municipiului Bistriţa: ceea ce spuneți dumneavoastră presupune o chestie mai complicată, presupune doi pași.  O dată să predăm, toate echipamentele, toată instalația, s-o predăm la SC Business Park care trebuie s-o preia.  Prin cine? Domnul Iulius Dumitru, sunteți în stare să preluați tot ce este acolo? Ca să puteți da, după aceea, mai departe. Sau s-o facem noi direct, înainte de-a o transfera la SC Business Park, către furnizorul de astfel de servicii – adică eliminăm un pas. Asta este chestiunea simplă și lejeră. 

Domnul consilier Kozuk Andrei – președintele de ședință: nu am înregistrat propuneri. Vă supun votului proiectul de hotărâre privind delegarea gestiunii.  Vă rog să votați. Transmiterea în administrare - îmi cer scuze! Nu, îmi cer scuze, am greșit eu. Mulțumesc!
	Rezultat
	Vot

	Da
	17

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	17

	Nu au votat
	1

	Absenţi
	3

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Abs

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Abs

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Nu a votat

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Abs

	Tuţă Gheorghe
	Da


Cu 17 voturi „pentru” și un consilier nu a votat. Proiectul de hotărâre a fost adoptat. 
Se trece la punctul 12 de pe ordinea de zi: Proiect de hotărâre privind transmiterea în administrarea către Direcția de Servicii Publice Bistrița a unor bunuri, proprietatea publică a municipiului Bistrița, situate în Parcul Industrial Bistrița Sud
Proiectul de hotărâre cuprinde 4 articole şi se adoptă cu votul deschis a   cel puțin două treimi din numărul consilierilor locali în funcţie. 

Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.
Doamna consilier Tabără Camelia -  preşedintele Comisiei economice: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre în forma prezentată de iniţiator, cu 7 voturi „pentru” din numărul de     7 consilieri prezenţi. 

Domnul Muthi Adrian - Gelu – președintele Comisiei pentru dezvoltare urbană:  Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu 5 voturi „pentru” din numărul de 5 consilieri prezenţi.


Domnul consilier Rus Constantin dă citire raportului Comisiei juridice şi administraţie publică locală: Comisia, în şedinţa din data de 25.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu     6 voturi „pentru” din numărul de 6 consilieri prezenţi. 


Domnul președinte de ședință: mulțumesc! Dacă sunt intervenții? 


Domnul consilier Peteleu Ioan: foarte scurt voi fi, este în aceeași logică, deci încă alte bunuri care s-au făcut pe proiectul Business Park Bistrița Sud sunt date în administrarea unui terți. Când v-am propus schimbarera formei juridice a societății pe SA așa cum prevede 109, iar Direcția de Servicii Publice care are personalitate juridcă să fie unul din acționari, atunci înțelegeam acest demers? Da, altfel nu-l înțeleg și vă întreb aici, la această masă,  Direcția de Servicii Publice oferă cele mai bune servicii vis-a-vis de întreținerea drumurilor de acces, a spațiului verde, a rețelelor de iluminat public? Nu cumva sunt pe piața liberă și alți furniyori de servicii? Nu cumva îi obstrucționați prin aceste demersuri pe care le faceți? Mulțumesc!


Domnul președinte de ședință: da, vă mulțumesc! Domnul primar, dacă doriți? 

Domnul Ovidiu Teodor Creţu – Primarul municipiului Bistriţa:  dar cum să nu. Toate drumurile din municipiu sunt întreținute de Direcția de Servicii Publice. Acolo unde nu rezolvă problema singuri – contractează servicii. Mi se pare firesc dacă ei se ocupă de toate arterele din oraș, să se ocupe și de arterele din parcul industrial și, dacă nu pot să rezolve singuri problemele, pot să contracteze servicii.

Din experianța serviciilor contractate, am constatat că cele mai prompte, și calitatea depinde foarte mult de promptitudine, este DSP – ul care intervine și rezolvă problemele cel mai rapid. În cazul în care DSP – ul va fi desființat, atunci sigur că ne vom gândi la alte unități. 

Domnul președinte de ședință: dacă nu sunt propuneri, vă supun votului proiectul de hotărâre  numărul 12 de pe ordinea de zi.
	Rezultat
	Vot

	Da
	17

	Nu
	0

	Abţinere
	1

	Au votat
	18

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	3

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Abț

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Abs

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Abs

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Abs

	Tuţă Gheorghe
	Da



Cu 17 voturi „pentru” și o „abținere” proiectul de hotărâre a fost adoptat.
Se trece la punctul 13 de pe ordinea de zi: Proiect de hotărâre privind transmiterea în administrarea către societatea Business Park Bistrița Sud S.R.L. a unor bunuri, proprietatea publică a municipiului Bistrița, situate în  Parcul Industrial Bistrița Sud
Proiectul de hotărâre cuprinde 4 articole şi se adoptă cu votul deschis a   cel puțin două treimi din numărul consilierilor locali în funcţie. 

Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.
Doamna consilier Tabără Camelia -  preşedintele Comisiei economice: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre în forma prezentată de iniţiator cu 6 voturi „pentru” şi o abţinere din numărul de 7 consilieri prezenţi.

Domnul Muthi Adrian - Gelu – președintele Comisiei pentru dezvoltare urbană: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu 5 voturi „pentru” din numărul de 5 consilieri prezenţi.


Domnul consilier Rus Constantin dă citire raportului Comisiei juridice şi administraţie publică locală: Comisia, în şedinţa din data de 25.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu 6 voturi „pentru” din numărul de 6 consilieri prezenţi.


Domnul consilier Peteleu Ioan: și dacă aș vrea să fac ceva, chiar nu pot să fac - cu microfonul (bâzâie microfonul). Am înțeles, o să-l las pe poziție. Dacă tot vorbesc așa de mult, o să-l las pe poziție. 


Vedeți, aici avem o inversare a logicii domnului primar de la celelalte două proiecte. Acum ce facem, de fapt? Dăm în administrarea societății, da, Business Park Bistrița Sud, instalații electrice din parcul industrial. Mai dăm și rețele de telefonie și cablu și așa mai departe. Vă întreb, domnule primar, de ce nu le-ați dat tot la DSP sau la un alt furnizor autorizat, la ELECTRICA, de exemplu, sau eu știu, la o societate de cabluri, în administrare? De ce trebuie să, în aceeași logică care ați susținut-o mai devreme, că societatea nu are personal specializat, sunt perfect de acord, putea  să aibă, atenție, putea să aibă, și pe instalații electrice, și pe gaz, și pe apă și așa mai departe. Dar nu are și atunci rugămintea mea este să explicați de ce un anumit obiectiv din parc este dat în administrarea unui terț și de ce altele sunt date în administrarea societății administrator care, repet, trebuia să aibă tot patrimoniul acesta, cu care foarte simplu, cei care știu afaceri, se putea majora capitalul social, societatea putea apela la finanțări și așa mai departe. Una e să ai un capital social de o mir de lei și alta e să ai un capital social de cinci milioane de euro, sau patru sau opt, cât or fi. 


Domnul președinte de ședință: vă mulțumesc! Domnul primar, vă rog!

Domnul Ovidiu Teodor Creţu – Primarul municipiului Bistriţa: atunci când am discutat la punctul 11 – referitor la apă, tocmai am exemplificat această chestiune cu electricitatea, că aici putem obține curentul la un preț mai mic și să-l vindem la prețul care este practicat, deci la un preț superior, să câștige un ban. Acesta ar fi un motiv, și cel de-al doilea motiv este faptul că ELECTRICA nu vrea. 

Spre deosebire de AQUABIS care, la insistențele noastre, a acceptat,  ELECTRICA nu dorește. 


Domnul consilier Peteleu Ioan:  da, întrebarea este: de ce nu dorește ELECTRICA? Sunt instalațiile respective, au avizele de funcționare? Deci întreb: de ce nu dorește ELECTRICA? Că AQUABIS – ul,  de exemplu, a dorit. De ce nu dorește ELECTRICA să furnizeze energie electrică pe acele rețele? Și încă o întrebare: dacă există racordurile la rețelele de furnizare a tensiunii?


Domnul președinte de ședință: da, domnul Iulius, știți să răspundeți de ce nu dorește ELECTRICA? Nu știți să răspundeți. 


Domnul consilier Avram George – Viceprimarul municipiului Bistrița: la întrebarea cu „de ce nu dorește ELECTRICA?” aduceți-vă aminte de rețeaua electrică pe care am făcut-o la Viișoara și care doi ani de zile n-am putut s-o predăm Electricii pentru că tot așa, nu vroia Electrica s-o preia. La ei sunt niște pași, ei țin de Transilvania Nord ca și organizare și până vin aprobările de acolo, și așa mai departe, întptdeauna ne duce la peste un an de zile, doi ani de zile. Am mai pățit așa cu o rețea electrică de la Unirea și este similară cu acele chestiuni, deci Electrica nu dorește. 


Domnul consilier Peteleu Ioan: mulțumesc, domnule viceprimar! Din ce spuneți dumneavoastră, să-nțeleg că trebuie să așteptăm un an sau doi ani, ca să funcționeze parcul industrial? Cam așa spuneți acum.


Domnul consilier Tuță Gheorghe: mulțumesc! Sigur, dacă privim lucrurile compact asupra acestui proiect, e limpede că la nivelul administrației  municipiului vede în acest proiect, îl prezintă ca pe un ghiveci, și vă dau câteva exemple: deci ce dăm Business Park - ului facem un contract de administrare, ce dăm Aquabis – ului și Direcției de Servicii Publice,  nu mai facem un  contract de administrare, nu se statuează modul cum fiecare parte își îndepliniște niște obligații. Ce putem observa că, practic, dacă este un actor extern cum este societatea de distribuție a energiei, acolo nu mai putem interveni în alt mod și acolo îl dăm Business Park – ului care nici pentru energie electrică nu are specialiști, cum nu are nici pentru apă, nu are nici pentru drumuri, etc. Chestiunea nu e o chestiune așa, de joacă. Eu ce constat, că domnul primar, după ce a realizat proiectul de investiții  vrea să se scape din responsabilitate directă de tot ceea ce presupune administrarea acestui proiect și a acestui parc, dacă vă uitați la cele patru hotărâri de consiliu care vizează, de fapt, același lucru, dar are, sigur, destinatari diferiți, realitatea aceasta este: avem un singur contract, o anexă, un contract de administrare cu Business Park- ul pentru teren și pentru gard, și mai vorbește și de utilități, dar nu știu care, fiindcă unele îi aparțin, altele nu. Deci, din punctul meu de vedere este un ghiveci și e părerea mea acum, deși am fost pentru – să-l votăm ca să-l funcționalizăm acest parc, realitatea este că lucrurile or să producă consecințe și-o să... la primele impasuri o să vină să spună să modificăm aia, fiindcă nu-s gândite – acesta este adevărul. Se dau, și sigur c-o să  intervin la următorul proiect care prevede să dăm suprafața de douăzeci și ceva de hectare din care șase hectare nu-i funcțională, nu se poate construi, PUZ – ul nu este modificat. Iată, toate aceste aspecte despre aceste proiecte arată, cred eu, o pregătire foarte slabă a acestor demersuri și vă spun, discutam și cu administratorul de parc, și aici nu este vorba că suntem împotrivă la ce propune domnul primar, dar domnia sa nu are disponibilitatea să analizeze la detaliu lucrurile acestea, vine cu cinci proiecte așa, ca să se scape de ele, să spună: administratorul de parc, dacă mâine nu se instalează cineva – e liber s-o facă. Ce pârghii are administratorul de parc, mă întreb și ne întrebăm: ce pârghii are să gestioneze sistemul electric? - dau un exemplu. Ce pârghii are dacă PUZ – ul nu e aprobat, cu modificări, să aloce suprafețe când, pe cele șase hectare care sunt pe dealul acela e prevăzută să se 

pună industrie grea sau firme construcții grele? Ce pârghii au? De aceea eu cred că..., deci pe mine nu mă miră fiindcă de trei ani de zile modul acesta așa, superficial, cum s-a tratat Business Park- ul, așa se tratează și acum, se dorește să scape de el, să spună: eu l-am pus la dispoziție, uite, să aducă agenți economici dar pe agentul economic îl trimit la Aquabis, îl trimit drumuri, nu? la servicii, ca să vadă cum are acces omul, că-i face acela un regulament bănuies, nu? Sunt toate aceste aspecte  care cred c-ar fi trebuit să fie gândite la maniera unitară. În rest, singurul argument pentru care am votat și voi vota pentru aceste proiecte, este acesta: ca să nu-l folosească domnul primar că, domnule, uite, vor să blocheze, vor să... partea tristă este că ele nu sunt analizate și vă spun, sigur o să ne mai referim la aceste lucruri, sigur o să ne mai referim, că întrebam acum, în pauză, bun – noi dăm hotărârile de consilu, le aprobăm și mâine vine o firmă și vrea să se instaleze – am înțeles că este o solicitare. Da, dar eu nu pot să-i dau teren unde este prevăzut în PUZ să se construiască altceva decât vrea  omul acesta. Aceste lucruri eu cred că ar trebui clarificate la nivelul administrației încât în consiliul local, mă rog, să dăm acordul în sensul pozitiv al lucrurilor și nu așa, să ne scăpăm de ele. Mulțumesc!


Domnul președinte de ședință: vă mulțumesc și eu!


Domnul Ovidiu Teodor Creţu – Primarul municipiului Bistriţa:  aș vrea să îi precizez domnului consilier Tuță că în ceea ce privește AQUABIS - ul noi modificăm o hotărâre prin care am transmis rețelele și acest obiectiv intră, practic, în același regim, de aceea nu am mai făcut un contract nou sau nu am făcut un protocol sau altceva de administrare. În ceea ce privește PUZ – ul, sigur că n-aveam de unde să știm că cei care vin primii ne cer șase hectare într-o zonă în care într-adevăr nu pot să construiască hale. O să facem modificarea PUZ – ului astfel încât să încercăm să lăsăm orice la cererea solicitantului – asta ar fi fost varianta cea mai bună, dar nu avem varianta cea mai bună. Acum, faptul că s-ar putea să venim cu modificări, nu exclud lucrul acesta. Întotdeauna am încercat să aducem ceea ce este viabil, ceea ce credem că merge, dar viața bate filmul. Așa că dacă vor apărea schimbări și modificări pe care acum nu le putem estima, sigur că voi veni cu proiecte de modificare sau de corectare. 


Domnul președinte de ședință: vă mulțumesc! Domnul consilier Peteleu, vă rog!


Domnul consilier Peteleu Ioan: vă mulțumesc, domnule președinte! Era foarte simplu și în ceea ce privește AQUABIS - ul, domnule primar, să faceți o majorare de capital social la AQUABIS cu aceste valori care nu sunt deloc mici, poate mai avea ceva de câștigat și municipiul Bistrița.  Dar este mai simplu așa, să ne descotorosim de investițiile pe care le-am făcut pe banii noștri. 


Am studiat toate proiectele de hotărâre, așa cum spunea și domnul consilier Tuță, sunt un amalgam aruncat, pur și simplu la voia întâmplării, și chiar m-aș bucura dacă va și funcționa pentru că acum doi ani de zile am avut o întâlnire cu un investitor care în momentul de față bate la ușa Parcului industrial Bistrița Sud și chiar a semnat un document important, nu doar o scrisoare de intenție – ceea ce este mult, și o scrisoare de intenție, pentru că toți cei care au semnat scrisorile de intenție ar vrea ca de mâine să poată să-și ia în primire parcelele, să-și poată face proiectele tehnice, să vadă dacă au apă, curent, gaz, la dispoziție și să-și pregătească proiectele de investiție. Eh, nu se poate lucrul acesta din terțe motive. O singură întrebare mai am, poate mi se clarifică, presupunem că toate proiectele acestea sunt funcționale de mâine – vă întreb, domnule primar, gazul unde l-ați uitat? 


Domnul președinte de ședință: vă mulțumesc! Domnul consilier Gagea Maxim!


Domnul consilier Gagea Maxim: mulțumesc, domnule președinte! În varianta că aceste instalații electrice vor intra în patrimoniul Business Park, această societate are două variante: fie să angajeze personal calificat și să se autorizeze ANRE, fie să contracteze o firmă autorizată ANRE ca să poată să întrețină și să exploateze aceste instalații electrice. Același lucru și cu instalațiile de gaze, în cazul în care instalațiile de gaze care nu le-am văzut, vor intra în patrimoniul acestei firme sau vor fi predate la E.on-Gaz. Deci acestea sunt variantele care le are la îndemână ca Business Park să poată să întrețină și să exploateze aceste instalații. 


Domnul președinte de ședință: nu am înregistrat propuneri. Vă supun votului proiectul numărul 13 de pe ordinea de zi. Vă rog să votați!
	Rezultat
	Vot

	Da
	19

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	19

	Nu au votat
	1

	Absenţi
	1

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Nu a votat

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Abs

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da



Cu 19 voturi  ”pentru” proiectul de hotărâre a fost adoptat, vă mulțumesc!


Se trece la punctul 14 de pe ordinea de zi: Proiect de hotărâre privind aprobarea înscrierii în domeniul privat al municipiului Bistriţa a unor bunuri şi transmiterea acestora în administrarea Societăţii Business Park Bistrița Sud S.R.L.
Proiectul de hotărâre cuprinde 8 articole şi se adoptă cu votul deschis a   cel puțin două treimi din numărul consilierilor locali în funcţie. 

Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.

Domnul primar Ovidiu Teodor Crețu: pentru gaz avem perfectate formele cu E.on – gazul și nu mai intră în discuție, de aceea nu am venit cu nici un proiect de hotărâre. 
Doamna consilier Tabără Camelia -  preşedintele Comisiei economice: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre în forma prezentată de iniţiator, cu 4 voturi „pentru” şi 3 ”abţineri” din numărul de 7 consilieri prezenţi.

Domnul Muthi Adrian - Gelu – președintele Comisiei pentru dezvoltare urbană: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu 5 voturi „pentru” din numărul de 5 consilieri prezenţi.

Domnul consilier Bria Dumitru – Alexandru - preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală: Comisia, în şedinţa din data de 25.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu     6 voturi „pentru” din numărul de 6 consilieri prezenţi.


Domnul președinte de ședință: vă rog, domnule consilier Tuță!


Domnul consilier Tuță Gheorghe: mulțumesc, domnule președinte! Așa cum am discutat și-n comisia economică, eu doresc doar să se consemneze că din această suprafață de 215.845 de metri pătrați, 60 mii de metri pătrați sunt inutilizabili pentru scopul proiectului fiindcă sunt pe un deal care se surupă. Dacă de aici, de la pupitru, domnul primar ne spune că va emite autorizație de construire să se facă ce s-a propus în proiect, sigur, ar fi foarte bine, nu s-ar fi făcut o investiție inutilă în zona respectivă, și dacă administratorul parcului preia să valorifice această suprafață ar fi foarte bine. Dacă nu – atunci se ridică un mare semn de întrebare vis-a-vis de cine a girat, totuși, investițiile în acea zonă când se vedea cu ochiul liber că acolo nu poți amplasa ceea ce e prevăzut în PUZ. Mulțumesc!


Domnul Ovidiu Teodor Creţu – Primarul municipiului Bistriţa:  așa cum am precizat și în ședință, ca să se înregistreze și acum, zona care este în discuție nu este adecvată pentru industria mare, dar ea este adecvată pentru servicii, pentru birouri, pentru oficii. Deci suprafața integrală este utilizabilă. 


Domnul consilier Peteleu Ioan: mulțumesc, domnule președinte! Două întrebări, una am pus-o și în comisia economică și aș vrea să se consemneze și pe plen: dacă la emiterea autorizației de construire a fost solicitat studiu sau plan topo actualizat? Și a doua întrebare este: când se va face Planul Urbanistic Zonal sau modificarea  Planului Urbanistic Zonal privind acest obiectiv?


Domnul Ovidiu Teodor Creţu – Primarul municipiului Bistriţa: ar fi trebuit să spuneți că: am primit răspunsul afirmativ în comisie. Referitor la planul urbanistic – nu pot să vă dau un termen. O să lucrăm pe el, adică ca temă, în luna decembrie, probabil ianuarie și să intrăm în proceduri în anul viitor. 


Domnul consilier Peteleu Ioan: mulțumesc, domnule președinte! Deci să înțelegem că în luna decembrie – ianuarie nu veți putea elibera autorizații de construire pentru acest obiectiv, nici măcar alte documente – certificate de urbanism. Logic ar fi să modificați Planul Urbanistic Zonal, ținând cont că pe acel deal niciodată nu se va putea construi nici o fabrică, să nu zic uzină sau altceva, ținând cont  că acea suprafață este destinată pentru industria mare. Deci dacă ne puteți clarifica acest aspect, sau când preconizați că se va elibera prima autorizație de construire pentru parcul industrial?


Domnul Ovidiu Teodor Creţu – Primarul municipiului Bistriţa: trageți concluzii greșite. Mâine. A, că nu putem da pe porțiunea aceea – acum? Aia este altceva. Dar restul parcului industrial de 18 hectare, alea sunt zero? Sau nu contează decât porțiunea aceea care e pe deal? O s-o modificăm aceea. Până atunci pot fi ocupate toate celelalte zone. 


Domnul președinte de ședință: domnule consilier Peteleu, a patra intervenție.

Domnul consilier Peteleu Ioan: mulțumesc pentru atenționare, domnule președinte! Eram ferm convins și de acest răspuns, domnule primar. Eu v-am întrebat la obiect: deci dacă mâine solicit o autorizație de contruire  pentru o fabrică, da, industrie mare, da – dacă puteți să-mi eliberați autorizația de construire?


Domnul Ovidiu Teodor Creţu – Primarul municipiului Bistriţa: dacă vă înscrieți în terenul care există. 


Domnul consilier Peteleu Ioan:  categoric, fac solicitarea pentru fabrică în zona destinată industriei mari. 


Domnul Ovidiu Teodor Creţu – Primarul municipiului Bistriţa: sunt câteva hectare de teren pe care se pot construi hale. Dacă dumneavoastră preferați neapărat pe deal să le construiți, acolo nu vă dau autorizație de construire.


Domnul consilier Peteleu Ioan: câte hectare sunt disponibile în zona respectivă?


Domnul Ovidiu Teodor Creţu – Primarul municipiului Bistriţa: circa patru. 


Domnul consilier Kozuk andrei – președintele de ședință: vă mulțumesc! Nu am înregistrat propuneri. Vă supun votului proiectul de hotărâre numărul       14 de pe ordinea de zi. 
	Rezultat
	Vot

	Da
	20

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	20

	Nu au votat
	1

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Nu a votat

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da



Cu 20 de voturi ”pentru” proiectul de hotărâre a fost adoptat. Vă mulțumesc!

Se trece la punctul 15 de pe ordinea de zi:  Proiect de hotărâre privind modificarea şi completarea Hotărârii nr.109/20.09.2012 a Consiliului local al municipiului Bistriţa privind înfiinţarea societăţii comerciale cu răspundere limitată, S.C. „Business Park Bistriţa Sud” S.R.L. – societate administrator pentru Parcul Industrial „ Bistriţa Sud ”
Proiectul de hotărâre cuprinde 8 articole şi se adoptă cu votul deschis a   cel puțin două treimi din numărul consilierilor locali în funcţie. 

Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.
Doamna consilier Tabără Camelia -  preşedintele Comisiei economice: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015 emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre cu 6 voturi „pentru” din numărul de 6 consilieri prezenţi, cu următoarele propuneri de modificare:
Art.8 alin.(2) lit.”c” se modifică şi va avea următorul cuprins: „să desemneze şi să revoce în baza hotărârilor Consiliului local al municipiului Bistrița membrii Consiliului de Administraţie şi să aprobe descărcarea de gestiune a acestora”.
Art.8 alin.(2) lit.”g” se modifică şi va avea următorul cuprins: „propune spre aprobare Consiliului local al municipiului Bistriţa bugetul de venituri şi cheltuieli şi, după caz, programul de activitate, pe exerciţiul financiar următor”.
Domnul consilier Bria Dumitru – Alexandru - preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală: Comisia, în şedinţa din data de 25.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu     6 voturi „pentru” din numărul de 6 consilieri prezenţi.

Domnul consilier Peteleu Ioan: dacă-mi permiteți, domnule președinte? Aș vrea să mi se clarifice, din punct de vedere  al legalității dacă la punctele ”h” și ”i” este totul în regulă, adică  poate să hotărâască cu privire la contractare de împrumuturi, gajare, închiriere, desființare, uneia sau mai multor unități ale societății, dacă ni se poate clarifica și ce înseamnă ”unități ale societății”. Și mai este la punctul ”j” - să schimbe sau să constituie în garanție – așa s-ar înțelege de aici – bunuri aflate în patrimoniul societății. Să schimbe sau să constituie în garanție sau garanție? N-am înțeles exact. 

Doamna Floare Gaftone – Secretarul municipiului Bistrița: deci acest proiect este unul dintre proiectele care au venit extrem de târziu, respectiv în      23 noiembrie. Sigur că am făcut câteva observații și-am solicitat și sprijinul Direcției economice și Audit intern, pentru că nu sunt clar stabilite relațiile dintre Consiliul local – ca autoritate tutelară și societatea administrator. Am solicitat punct de vedere, dar așa cum dumneavoastră vedeți, deci până la această oră nu au venit aceste puncte de vedere solicitate. Ceea ce s-a corectat a fost faptul că, în conformitate cu Ordonanța 26, bugetul acestei societății trebuie aprobat de către autoritatea tutelară, respectiv de către consiliul local, pentru că și aici avem niște exprimări ambiguee, s-a corectat, însă ce spuneți dumneavoastră și eu mi-am ridicat problema asta, dacă se pot face împrumuturi fără consiliul local, și toate celelalte. O să rog colegii care au făcut documentația să fie mai expliciți. 

Domnul președinte de ședință: s-a răspuns întrebării. Vă rog, domnul director Cincea, dacă se poate să ne răspundeți la punctele ”h”, ”i” și ”j”? dacă am reținut corect, dacă competențele precizate la ”h”, ”i” și ”j” sunt legale? Asta este întrebarea. Da, art.8 alin.(2) literele ”h”, ”i” și ”j”.
Domnul Cincea Dumitru Matei – director executiv Direcția administrație publică, juridic: nu am reținut acum numărul hotărârii anterioare, dar în ședința consiliului local anterioară s-a aprobat și s-au nominalizat reprezentanții consiliului local în adunarea generală și li s-a acordat un contract de mandat. În acel contract de mandat se specifică că aceste operațiuni pot fi efectuate doar cu acordul prealabil al consiliului local. Deci este lămurită problema prin hotărârea anterioară. 
Domnul președinte de ședință:  am înțeles. Aveți în față proiectul de hotărâre?  Deci la punctul ”j” - să autorizeze Consiliul de Administraţie să încheie acte juridice prin care să dobândească, să înstrăineze, să închirieze, să schimbe sau să constituie în garanţie bunuri aflate în patrimoniul Societăţii. Să schimbe sau să constituie în garanție...

Domnul primar: nu, aici e vorba să gajeze practic, asta e constituirea în garanție.

Domnul președinte de ședință:  da, deci din punctul dumneavoastră de vedere este legal, nu este nici o eroare.
Domnul Cincea Dumitru Matei – director executiv Direcția administrație publică, juridic: da, din punctul nostru de vedere e o regulă. 
Domnul președinte de ședință: și corect exprimat. da.

Domnul director Cincea: mai mult, proiectul a fost discutat și cu cei de la Registrul comerțului, domnul Dumitru a fost acolo și a discutat, avem și un ”ok” prealabil de acolo. 
Domnul președinte de ședință: vă mulțumesc!

Doamna Floare Gaftone – Secretarul municipiului Bistrița: totuși, o hotărâre trebuie să fie clară, concisă, fără echivoc. 

Domnul președinte de ședință: da, tocmai de aceea suntem aici, să le clarificăm.

Doamna Floare Gaftone – Secretarul municipiului Bistrița: deci noi nu putem să spunem că trebuie să coroborăm această hotărâre cu hotărârea precedentă pentru că aici spune foarte clar la ”i” - să hotărască gajarea. Nu avem între virgule – ”cu acordul consiliului local” sau ”în baza hotărârii consiliului local”. Deci cred că este bine să coroborăm cele două acte normative, să trecem acum între virgule, ”cu aprobarea consiliului local”. Sunt chestiuni care exced împuternicirii date. 
Domnul Ovidiu Teodor Creţu – Primarul municipiului Bistriţa: nu discutăm de modificarea Hotărârii 109? Acesta e titlul. Deci aceeași hotărâre.

Domnul președinte de ședință: bun, sunt propuneri de modificare? Nu sunt propuneri, nu am înregistrat nici o propunere de modificare, alta decât cele venite din comisia economică. 

Vă supun votului propunerile de modificare venite din comisia economică, la Art.8 alin.(2) lit.”c” și la Art.8 alin.(2) lit.”g”. Le mai citesc încă o dată? Sau au fost citite. Vă rog să vă pronunțați prin vot.
	Rezultat
	Vot

	Da
	20

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	20

	Nu au votat
	1

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Nu a votat

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da


Cu 20 de voturi ”pentru” propunerile au fost adoptate. 

Vă rog să votați proiectul de hotărâre cu modificările adoptate. 
	Rezultat
	Vot

	Da
	19

	Nu
	0

	Abţinere
	1

	Au votat
	20

	Nu au votat
	1

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Abț

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Nu a votat

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da



Cu 19 voturi ”pentru” și o ”abținere” proiectul de hotărâre a fost adoptat. Vă mulțumesc!

Se trece la punctul 16 de pe ordinea de zi: Proiect de hotărâre privind aprobarea ocupării temporare fără defrişare din fond forestier, a unui teren, proprietate publică a municipiului Bistriţa, pe termen de 30 zile, în vederea amplasării rețelei de apă prin Programul “Extindere de reţele de alimentare cu apă, canalizare, tratare ape uzate şi branşamente individuale în localităţi din judeţul Bistriţa-Năsăud” finanţat prin POS Mediu – Axa Prioritară 1


Proiectul de hotărâre cuprinde 8 articole şi se adoptă cu votul deschis a   cel puțin două treimi din numărul consilierilor locali în funcţie. 
Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.

Doamna consilier Tabără Camelia -  preşedintele Comisiei economice: Comisia, în şedinţa din data de 26.11.2015 emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre în forma prezentată de iniţiator, cu 6 voturi „pentru” din numărul de   7 consilieri prezenţi. Un consilier nu a votat.


 Domnul consilier Bria Dumitru – Alexandru - preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală: Comisia, în şedinţa din data de 25.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu    6 voturi „pentru” din numărul de 6 consilieri prezenţi.


Domnul președinte de ședință: intervenții? Nu sunt intervenții. Vă supun la vot proiectul de hotărâre. 
	Rezultat
	Vot

	Da
	20

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	20

	Nu au votat
	1

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Nu a votat

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da



Cu 20 de voturi ”pentru” proiectul de hotărâre a fost adoptat. Vă mulțumesc!

Se trece la punctul 17 de pe ordinea de zi: Proiect de hotărâre privind aprobarea dezmembrării terenului proprietatea privată a municipiului Bistriţa, în suprafaţă de 12981 mp, identificat în CF 52581 nr.cadastral 14850 

Proiectul de hotărâre cuprinde 5 articole şi se adoptă cu votul deschis a   cel puțin două treimi din numărul consilierilor locali în funcţie. 
Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.

Doamna consilier Tabără Camelia -  preşedintele Comisiei economice: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015 emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre în forma prezentată de iniţiator, cu 6 voturi „pentru” din numărul de 6 consilieri prezenţi.


Domnul Muthi Adrian - Gelu – președintele Comisiei pentru dezvoltare urbană: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu 5 voturi „pentru” din numărul de 5 consilieri prezenţi. 


Domnul consilier Bria Dumitru – Alexandru - preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală: Comisia, în şedinţa din data de 25.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu    6 voturi „pentru” din numărul de 6 consilieri prezenţi.

Domnul președinte de ședință: intervenții? Nu intervenții. Vă supun la vot proiectul numărul 17, vă rog să votați!
	Rezultat
	Vot

	Da
	20

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	20

	Nu au votat
	1

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Nu a votat

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da



Cu 20 de voturi ”pentru” proiectul de hotărâre a fost adoptat. 


Se trece la punctul 18 de pe ordinea de zi: Proiect de hotărâre privind transmiterea în administrarea RPL Ocolul Silvic al municipiului Bistriţa RA a unor drumuri forestiere și a terenurilor aferente acestora proprietatea publică a municipiului Bistrița, aflate în administrarea Consiliului local al municipiului Bistrița


Proiectul de hotărâre cuprinde 5 articole şi se adoptă cu votul deschis a   cel puțin două treimi din numărul consilierilor locali în funcţie. 
Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.

Doamna consilier Tabără Camelia -  preşedintele Comisiei economice: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015 emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre în forma prezentată de iniţiator, cu 6 voturi „pentru” din numărul de   6 consilieri prezenţi.


Domnul Muthi Adrian - Gelu – președintele Comisiei pentru dezvoltare urbană: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu 5 voturi „pentru” din numărul de 5 consilieri prezenţi. 


Domnul consilier Bria Dumitru – Alexandru - preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală: Comisia, în şedinţa din data de 25.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, cu 6 voturi „pentru” din numărul de      6 consilieri prezenţi, cu următoarea propunere de modificare: 
în Anexa 1, date de identificare a drumurilor forestiere ce se vor transmite în administrarea RPL Ocolul Silvic al municipiului Bistriţa RA, valoarea de inventar a bunurilor se modifică după cum urmează:

· poziţia 1, Pârâul Caprei, 42.189,32 lei în loc de 20.852 lei;

-    poziţia 2, Culmea Cetăţii, 23.124,64 lei în loc de 8.787 lei;
-poziţia 3, Făget Dumbrava, 14.672,64 lei în loc de 14.287.


Domnul președinte de ședință: mulțumesc! Dacă sunt intervenții? Nu sunt. 
Vă supun la vot propunerile de modificare din comisia juridică, în Anexa 1. vă rog să votați!
	Rezultat
	Vot

	Da
	21

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	21

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da



 Cu 21 de voturi ”pentru” modificările au fost adoptate.

 Vă supun votului proiectul de hotărâre, în ansamblu, cu modificările adoptate.
	Rezultat
	Vot

	Da
	20

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	20

	Nu au votat
	1

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Nu a votat

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da



Cu 20 de voturi ”pentru” proiectul de hotărâre a fost adoptat. Vă mulțumesc.


Se trece la punctul 19 de pe ordinea de zi: Proiect de hotărâre privind desemnarea reprezentantului municipiului Bistriţa în Adunarea Generală a Acţionarilor la S.C. AQUABIS S.A. Bistriţa


Proiectul de hotărâre cuprinde 5 articole şi se adoptă cu votul deschis al   majorității consilierilor locali în funcţie. Art.1(1) se votează secret.
Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.
Domnul consilier Bria Dumitru – Alexandru - preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală: Comisia, în şedinţa din data de 25.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu     6 voturi „pentru” din numărul de 6 consilieri prezenţi.

Domnul Ovidiu Teodor Creţu – Primarul municipiului Bistriţa:  având în vedere incompabilitățile care există, eu vă propun ca reprezentantul, în Adunarea Generală a Acţionarilor la S.C. AQUABIS S.A. Bistriţa, a municipiului, să fie doamna Doina Naghiu, angajată în cadrul Direcției Tehnice, este persoana care cunoaște, de departe, cel mai bine, rețelele de instalații de toate tipurile din municipiul Bistrița. 


Domnul președinte de ședință: am reținut propunerea, dacă sunt alte intervenții? Dacă nu sunt, vă supun la vot propunerea făcută de către domnul primar. Cu vot secret, vă rog să vă pronunțați prin vot!
	Rezultat
	Vot

	Da
	16

	Nu
	0

	Abţinere
	5

	Au votat
	21

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	0

	Total
	21



Cu 16 voturi ”pentru” și 5 ”abțineri” propunerea a fost adoptată. Vă mulțumesc!
Vă rog să vă pronunțați asupra proiectului în ansamblu.
	Rezultat
	Vot

	Da
	18

	Nu
	0

	Abţinere
	2

	Au votat
	20

	Nu au votat
	1

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Abț

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Abț

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Nu a votat



Cu 18 voturi ”pentru”, 2 ”abțineri” și un consilier nu a votat, proiectul de hotărâre a fost adoptat. Vă mulțumesc!


Se trece la punctul 20 de pe ordinea de zi: Proiect de hotărâre privind aprobarea în anul 2015 a unui sprijin financiar de la bugetul local al municipiului Bistriţa pentru unitatea de cult ”Comunitatea Evreiască din Bistriţa”, care aparţine cultelor religioase recunoscute din Romania

Proiectul de hotărâre cuprinde 6 articole şi se adoptă cu votul deschis al   majorității consilierilor locali în funcţie. 

Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.


Domnul Muthi Adrian - Gelu – președintele Comisiei pentru dezvoltare urbană: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre cu 5 voturi „pentru” din numărul de 5 consilieri prezenţi,cu următoare propunere de modificare:


Articolul 2 din proiectul de hotărâre se modifică astfel: 


Art.2. – Unitatea de cult ”Comunitatea Evreilor” va utiliza şi justifica fondurile repartizate în conformitate cu destinaţia stabilită prin documentaţia compusă din deviz de rezistenţă, deviz de arhitectură şi deviz instalaţii electrice interioare, depusă la Primăria municipiului Bistriţa pentru acordarea unui sprijin financiar de la bugetul local.



Doamna consilier Tabără Camelia -  preşedintele Comisiei economice: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015 emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre în forma prezentată de iniţiator, cu 5 voturi „pentru” şi o abţinere din numărul de 6 consilieri prezenţi.

Domnul consilier Bria Dumitru – Alexandru - preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală: Comisia, în şedinţa din data de 25.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu     6 voturi „pentru” din numărul de 6 consilieri prezenţi.

Domnul președinte de ședință: mulțumesc! Dacă sunt intervenții? Nu sunt. 
Vă supun la vot propunerea de modificare din comisia de urbanism. Vă rog să vă pronunțați prin vot!
	Rezultat
	Vot

	Da
	20

	Nu
	0

	Abţinere
	1

	Au votat
	21

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Abț

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da



Cu 20 de voturi ”pentru” și o ”abținere” propunerea  a fost adoptată. Mulțumesc!


Vă rog să vă pronunțați asupra proiectului de hotărâre în ansamblu, cu propunerea de modificare adoptată. 
	Rezultat
	Vot

	Da
	21

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	21

	Nu au votat
	0

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da



Cu 21 de voturi ”pentru” proiectul de hotărâre a fost adoptat. Vă mulțumesc!


Se trece la punctul 21 de pe ordinea de zi: Proiect de hotărâre privind unele măsuri de punere în aplicare a Deciziei Curţii de Apel Cluj nr.5764/2015

Proiectul de hotărâre cuprinde 8 articole şi se adoptă cu votul deschis al   majorității consilierilor locali în funcţie. 

Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.


Doamna consilier Tabără Camelia -  preşedintele Comisiei economice: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015 emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre în forma prezentată de iniţiator, cu 6 voturi „pentru” din numărul de   6 consilieri prezenţi.


Domnul consilier Bria Dumitru – Alexandru - preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală: Comisia, în şedinţa din data de 25.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu     6 voturi „pentru” din numărul de 6 consilieri prezenţi.


Domnul președinte de ședință: mulțumesc! Dacă sunt intervenții? Nu sunt. Vă supun la vot proiectul de hotărâre. Vă rog să votați!
	Rezultat
	Vot

	Da
	20

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	20

	Nu au votat
	1

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Nu a votat

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da



Cu 20 de voturi ”pentru” proiectul de hotărâre a fost adoptat. 


Se trece la punctul 22 de pe ordinea de zi: Proiect de hotărâre privind aprobarea transmiterii în administrare temporară a spațiului situat în municipiul Bistrița, str. Liviu Rebreanu nr.46, în suprafață de 38,40 mp, în favoarea Colegiului Național „Andrei Mureșanu” Bistrița, cu  destinația  de locuință de serviciu

Proiectul de hotărâre cuprinde 6 articole şi se adoptă cu votul deschis a  cel puțin două treimi din numărul consilierilor locali în funcţie. 

Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.


Doamna consilier Tabără Camelia -  preşedintele Comisiei economice: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015 emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre în forma prezentată de iniţiator, cu 6 voturi „pentru” din numărul de   6 consilieri prezenţi.


Domnul consilier Bria Dumitru – Alexandru - preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală: Comisia, în şedinţa din data de 25.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu     6 voturi „pentru” din numărul de 6 consilieri prezenţi.


Domnul președinte de ședință: vă mulțumesc! Dacă sunt intervenții? Nu sunt. Vă supun la vot proiectul de hotărâre.

	Rezultat
	Vot

	Da
	19

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	19

	Nu au votat
	2

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Nu a votat

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Nu a votat

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da



Cu 19 voturi ”pentru” proiectul de hotărâre a fost adoptat. Vă mulțumesc”


Se trece la punctul 23 de pe ordinea de zi: Proiect de hotărâre privind aprobarea propunerii de criterii pentru stabilirea ordinii de prioritate în soluționarea cererilor de locuințe şi în repartizarea locuinţelor pentru tineri, destinate închirierii, în municipiul Bistrița

Proiectul de hotărâre cuprinde 9 articole şi se adoptă cu votul deschis a  cel puțin două treimi din numărul consilierilor locali în funcţie. 

Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.


Domnul Muthi Adrian - Gelu – președintele Comisiei pentru dezvoltare urbană: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu 5 voturi „pentru” din numărul de 5 consilieri prezenţi. 


Domnul consilier Bria Dumitru – Alexandru - preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală: Comisia, în şedinţa din data de 25.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu     6 voturi „pentru” din numărul de 6 consilieri prezenţi.


Domnul președinte de ședință: vă mulțumesc! Dacă sunt intervenții? Nu sunt. Vă supun la vot proiectul de hotărâre. Vă rog să vă pronunțați prin vot.

	Rezultat
	Vot

	Da
	20

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	20

	Nu au votat
	1

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Da

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Nu a votat

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da



Cu 20 de voturi ”pentru” proiectul de hotărâre a fost adoptat. 


Se trece la punctul 24 de pe ordinea de zi: Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii nr.136/21.10.2015 privind transmiterea în administrarea judeţului Bistriţa-Năsăud a suprafeței de 700 mp teren proprietatea publică a municipiului Bistriţa, identificat în CF nr.58196, în vederea construirii unei case tip familial pentru punerea în aplicare a unor modalităţi alternative de ocrotire a copiilor aflaţi în centrele de plasament din judeţul Bistriţa-Năsăud


Proiectul de hotărâre cuprinde 5 articole şi se adoptă cu votul deschis a  cel puțin două treimi din numărul consilierilor locali în funcţie. 

Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.


Doamna consilier Tabără Camelia -  preşedintele Comisiei economice: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015 emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre în forma prezentată de iniţiator, cu 6 voturi „pentru” din numărul de   6 consilieri prezenţi.


Domnul Muthi Adrian - Gelu – președintele Comisiei pentru dezvoltare urbană: Comisia, în şedinţa din data de 24.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu 4 voturi „pentru” din numărul de 4 consilieri prezenţi. 


Domnul consilier Bria Dumitru – Alexandru - preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală: Comisia, în şedinţa din data de 25.11.2015, emite aviz favorabil pentru proiectul de hotărâre, în forma prezentată de iniţiator, cu     6 voturi „pentru” din numărul de 6 consilieri prezenţi.


Domnul președinte de ședință: vă mulțumesc! Dacă sunt intervenții? Nu sunt. Vă supun la vot proiectul de hotărâre.

	Rezultat
	Vot

	Da
	19

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	19

	Nu au votat
	2

	Absenţi
	0

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Nu a votat

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Da

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Nu a votat

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da



Cu 19 voturi ”pentru” proiectul de hotărâre a fost adoptat. 


Se trece la punctul 25 de pe ordinea de zi: Adresa nr.25/06.10.2015 a Societăţii Internaţionale pentru Drepturile Omului, Secţia Română, cu sediul în Mangalia, înregistrată la Primăria municipiului Bistriţa cu nr.80.653/06.10.2015 cu privire la situaţia locativă a familiei doamnei Moldovan Mirela, din Bistriţa, str. Zorilor nr.19 şi răspunsul nr.85399/ 22.10.2015 al Primăriei Municipiului Bistriţa – Direcţia Patrimoniu


Răspunsul formulat de către Direcția Patrimoniu se însușește cu votul deschis al majorităţii consilierilor prezenţi.

Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.


Domnul consilier Bria Dumitru – Alexandru - preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală: Referitor la adresa nr.25/06.10.2015 a Societăţii Internaţionale pentru Drepturile Omului, Secţia Română, cu sediul în Mangalia, înregistrată la Primăria municipiului Bistriţa cu nr.80.653/06.10.2015 cu privire la situaţia locativă a familiei doamnei Moldovan Mirela, din Bistriţa, str.Zorilor nr.19,
Comisia, în şedinţa din data de 25.11.2015 emite aviz favorabil pentru însuşirea punctului de vedere formulat în răspunsul executivului, adresat organizaţiei nonguvernamentale şi doamnei Moldovan Mirela, înregistrat la Primăria municipiului Bistriţa cu nr. 85.399/03.11.2015.

Domnul președinte de ședință: vă mulțumesc! Atunci am să vă supun votului să ne însușim punctul de vedere. Nu-i propunere în comisie, n-a fost propunere. Să ne însușim punctul de vedere. Vă rog să vă exprimați prin vot!
	Rezultat
	Vot

	Da
	19

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	19

	Nu au votat
	1

	Absenţi
	1

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Nu a votat

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Abs

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da



Cu 19 voturi ”pentru” ne-am însușit punctul de vedere al Direcției Patrimoniu. Vă mulțumesc!


Se trece la punctul 26 de pe ordinea de zi: Adresa nr.30/19.10.2015 a „Centrului Civic European al Cartelului Viaţă, Mediu, Sănătate”, cu sediul în Mangalia, înregistrată la Primăria municipiului Bistriţa cu nr.85.399/22.10.2015 cu privire la colectarea selectivă a deşeurilor în municipiul Bistriţa şi Informarea nr. 80653/12.11.2015 a Direcţiei Servicii Publice


Răspunsul formulat de către Direcția Servicii Publice se însușește cu votul deschis al majorităţii consilierilor prezenţi.


Preşedintele de şedinţă solicită rapoartele comisiilor de specialitate.


Domnul consilier Bria Dumitru – Alexandru - preşedintele Comisiei juridice şi administraţie publică locală: Comisia, în şedinţa din data de 25.11.2015, cu     6 voturi „pentru” din numărul de 6 consilieri prezenţi emite aviz favorabil pentru însuşirea punctului de vedere formulat în Informarea nr.80653/12.11.2015 a Direcţiei Servicii Publice.


Domnul președinte de ședință: vă mulțumesc! Dacă sunt intervenții? Nu sunt. Vă supun votului însușirea punctului de vedere a Direcției Servicii Publice din Informarea nr.  80653/12.11.2015. Vă rog să vă exprimați prin vot!
	Rezultat
	Vot

	Da
	19

	Nu
	0

	Abţinere
	0

	Au votat
	19

	Nu au votat
	1

	Absenţi
	1

	Total
	21

	Observaţii

	Antal Attila
	Da

	Armean Lucian Marius
	Da

	Avram George
	Da

	Benţa Gavrilă
	Da

	Bria Dumitru Alexandru 
	Da

	Gagea Maxim
	Da

	Hangan Sorin
	Abs

	Iclenzan Bogdan
	Da

	Kiss Laszlo
	Da

	Kozuk  Andrei  Ioan
	Da

	Moisil Filip
	Abs

	Moldovan Vasile
	Da

	Molnar Iosif-Augustin
	Da

	Muthi Adrian-Gelu
	Da

	Peteleu Ioan
	Da

	Rus Constantin
	Da

	Sărmăşan Mihai-Lucian
	Da

	Seserman Alin
	Da

	Tabără Camelia
	Da

	Taloş Florin
	Da

	Tuţă Gheorghe
	Da



Cu 19 voturi ”pentru” ne-am însușit punctul de vedere al Direcției de Servicii Publice. Stimați colegi, vă mulțumesc!


Preşedintele de şedinţă, domnul consilier Kozuk Andrei - Ioan  constată că toate punctele de pe ordinea de zi au fost epuizate şi declară închisă şedinţa ordinară a Consiliului local al municipiului Bistrița din data de 26.11.2015.

       PREŞEDINTE DE ŞEDINŢĂ, 

SECRETARUL MUNICIPIULUI,            KOZUK ANDREI - IOAN                          GAFTONE FLOARE
                          REDACTAT,
                                              Consilier SUCIU ANCA – EMILIA _______________

                                             Consilier MORARIU DORINA – MARIA __________
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